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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? ...........coceeeveererreninene. X ano (I ne
2. Nechybi v praci formuldt Zadani ? ..........ccovvvvvnevvinininsirscenieseeeeeene X nechybi chybi []
Nechybi v Praci PrORIGEENT F .......ccvuvvurvreseiesiesieeeieieeeserseesisvesiasensenans X nechybi chybi []
Nechybi v Praci OBSah ? ....ccovveeeeeieiieieiieeicieee e D4 nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Liferatura? ..........cceeeeeoeesvcrieereeisesnennns X nechybi chybi []
3. Je &len&ni prace logické a prehledné? ............oveveevveeveeeevierereeiereseeseeeeeaen. X ano [ ne zcela [Ine
4. Je diskuse logicka a s dobte zdGvodn&nymi ZAVEY? .......cceevereeverererreeennnn. Dano [ nezcela [ ne
5. Je kapitola zaver jasn& formulovand?..............cceeeveuerrueecrersesesessenessenenens Ddano [ nezcela (D ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? ........ccoeoeecvvcrvsrnervennen. X ano [ ne zcela [Ine
7. Je seznam pouZitych zdrojil informaci bez chyb.........cccc.ovvvieniirnsircriianecens X ano [ ne zcela [ ne
BUPINY? oottt sttt nae X ano [] ne zcela [Ine
8. Je cizojazy&né resumé bez Chyb? .........cocuevcuevecueeeeeeeieeeeeeeseeree e X ano [] ne zcela (D ne
9. Jsou vSechny obrézky, tabulky a p¥ilohy nezbytné?..........cccoovvuererercrrrnnnne. X ano [] ne zcela (I ne
10. Jsou v8echny tabulky, obrézky a ptilohy dostate¢né kvalitni?................... X ano [ ] ne zcela (D ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? ..........cccoevevveieriererieeeecierrsiecaernans Dano [ ne zcela [Ine
12. Jsou taxonomické pojmy bez Chyb? ..........cccoceverueveiviierieeeeeeesireeiesaeienans [Jano  []nezcela [Ine
13. Doporudujete praci k 0bhajob&?.........cvvveviveveiverieeieiceeeeeeeree e X ano [Ine
14. Doplitte hodnOCENT PrACE:........veveeveereirereeiereeeeeeeeeeeeeeeeee e [] vyborng
X velmi dobte
[] dobte
[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otazku ve zn&ni: Kterd pozitiva a negativa vidi diplomantka ve vyuZivani projektové
vyuky ve Skole? Jaka jsou specifika projektové vyuky pro zaky 1. stupné ZS? Jak Ize hodnotit spolu-
praci ekocenter se zdkladnimi Skolami a jaka je frekvence vyuzivani programi ekocenter zakladnimi
Skolami?

Datum: 7.5.2012 ‘ Podpis: W



Slovni vyjadreni k diplomové praci:

Predlozena diplomova prace je v rozsahu 99 stran a je doplnéna o 21 pfiloh, které jsou rozdéleny
na 3 oblasti. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast - realizace a vyhodnoceni projektu.
Teoretickd Cast prace analyzuje podporu ekologickych center ve vyuce environmentalni vychovy a
pfirodovédnych predmétd ma 1. stupni zakladni Skoly, dile postaveni ekologickych center v
systému mimoskolniho vzdélavani a projektové vyucovani. Tato Cast je stru¢na, logickd a prehledna.
Prakticka cast prace je vénovana rozboru, pfipravé projektu a jeho realizaci na vybranych zakladnich
Skolach. Analyza projektu je velmi podrobna a prehledna. V kapitole 7.2. (s. 70) by bylo vhodné
sumarizovat repondenty, resp. zaky, ktefi se ucastnili projektu. Tato sumarizace je provedena aZ na
s. 72. Analyza vysledkd komparativni analyzy je provedena jako konstatovani vysledk( a ne zcela
jsou uvadény vysvétleni ¢i domnénky diplomantky, pro¢ tomu tak je. Neni obvyklé, aby pfi hodno-
ceni Casti prace bylo vyuzivano 1. os. j.€. V praci toho typu je vhodnéjsi vyuzit trpny rod. Velmi pro-
pracovanou casti je evaluace Ucinnosti projektu (s. 88), kde diplomantka vyuZila psychodidaktické
hodnoceni rozvoje zaka v psychomotorické, kognitivni a afektivni oblasti v cilové roviné projektu.



