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CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem bakalarské prace bylo: ,poskytnout hlub$i a komplexné&j$i porozuméni lidského
pohledu na smrt a souvisejici témata prostifednictvim mezigeneraéniho kontextu. Dale autor
dopliiuje, Ze: ,pozornost bude vénovana otazkam, zda je vnimani smrti skutec¢né tabuizovano
a jak je ovliviovano vékem, genderem a emocionalnimi faktory, stejné jako tomu, jak lidé
reflektuji problematiku pohrbivani, nebo vlastni smrti.“ V tomto znénf si nejsem Uplné jista, zda
byl cil naplnén. Byl naplnén ve smyslu kladeni otdzek nékolika lidem, ale hlubsi analyzu
v praci nemohu najit. S tim také souvisi formalni stranka prace, kdy na za¢atku textu neni
vilbec popsan vyzkumny problém, pro¢ mame zkoumat pojeti smrti. Praci chybi standardni
Uvod, ve kterém autor presvédci ctenare, ze ma Cist dale.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (nédroénost, tvirsi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost priloh apod.):

Vyzkumnd otazka je velmi Siroka. Autor se pta na ,porozuméni lidského pohledu na smrt‘ — o
tom Ize pséat vice méné cokoliv. Zamérfeni se na mezigeneraéni rozdily a gender by, podle
meého nazoru, vyzadovalo kvantitativni vyzkum. U souboru 12 respondentli bych &ekala spise
hloubkovou a uzce zaméfenou analyzu. Autor popisuje mnoho témat tykajici se smrti (od
eutanazie, pies hospice az po ekologické pohiby), které spolu na prvni pohled moc nesouvisi.
Jednotlivé kapitoly jsou kratké a pfili$ struéné. Vhodnéjsi by bylo zvolit si jedno diléi téma a
tomu se podrobnéji vénovat. Samoziejmé oceriuji provedeni vlastniho vyzkumu, ale chybi mi
v praci podrobny popis metody a kladené otazky. Prace neobsahuje zadné pfilohy (kde by
mohly byt uvedeny napf. okruhy otazek). V textu je také nékolik nesmysinych vét napi.: ,Smrt
je téma, které jednou potka kazdého z nas" (kazdého potka téma nebo smrt?) nebo ,v
myslenkach vyvolava spoustu nezodpovézenych otazek” (nezodpovéditelnych?), dale
~Janousek definuje smrt jako.....". Kdo je Janou$ek? Chybi citace. Také véta: ,Pokrok v
mediciné vyrazné snizil umrtnost novorozenctll, coz mélo za nasledek vysokou porodnost a
ekonomické ozZiveni po valce." Ke sniZzeni novorozenecké Umrtnost doslo mnohem dfive a
tvrzeni, Ze se sniZzenim novorozenecké umrtnosti souvisi zvy$eni plodnosti je problematické.
Mohl byste citovat vyzkum, kde je to zminéno?



Datum:

FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, graficka
Uprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Kapitoly jsou velmi struéné a jejich mnoho, coz je dano Sirokym zabérem prace s malou
hloubkou. Prace neobsahuje tabulky, grafy ani obrazky. Co se tyCe referenci, povazuji za
velky nedostatek Uplnou absenci zahrani¢nich zdrojd.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Bakalarkou praci nepovazuji za Gplné povedenou. Cely text na mé pUsobi jako prepis

rozhovorll se znamymi, bez hlub$i reflexe. Generaéni rozdily nejsou podle mé zachyceny.
Otazky tykajici se eutanazie mi pfipadaji zcela nadbytecné.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tri):
Jaké z Vadeho vyzkumu plynou mezigeneraéni rozdily v pohledu na smrt?

Mohl byste prezentovat néjaké dvé zahrani¢ni studie, které se podobnému tématu vénovaly?
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