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Hodnotitel — oponent: Ing. Mgr. Jan Pokorny

Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilti prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Préce se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Piistup autora k feSeni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném:! velmi dobfre

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Téma, kterym se prace zabyva, je aktudlni a relevantni. Cil by bylo mozné 1épe zacilit na finalni
vystup.

Po uvedeni teoretickych vychodisek dochézi ke stanoveni demografického vyvoje v CR, limitaci jsou
star$i udaje nezachycujici aktualng&jsi vyvoj, pficemz mohlo byt erpano z Ceského statistického tiadu.
Odpovéd na vyzkumné otazky by bylo 1épe oddélit od predesiého textu.

V ramci praktické ¢asti, jak autorka i uvadi, neni uvazovano o dalSich nakladech spojenych s
moznostmi III. pilife, coz piedstavuje limitaci.

V ramci textu u citaci dochazi k zahrnovani i inicialy jména — napt. ,,(Kaczor, P., 2022)“ (s. 10). U
¢asti 5.3 by bylo vhodné uvést pocet subjektii k datu.
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Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnotit diplomovou praci stupném ,,velmi dobte.*

Otazky a pripominky k bliZz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’
Jakym zpiisobem dochdzi k ovlivnéni udrzitelnosti ¢eského penzijniho systému III. pilitem?

Jaké limitace jsou ve srovnani piitomny? Resp. co by bylo u jednotlivych variant zahrnout pro
moznost komparace.

V Plzni, dne 17. 5. 2024 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.



