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Je potfeba vyzdvihnout, Ze predloZena bakalarska prace na téma diagnostiky lymské boreliézy se
vénuje nejen tradi¢nim diagnostickym metodam bézné pouzivanym v klinickych laboratofich, ale i
metodam novéjSim, které maji tuto problematickou diagnostiku usnadnit. Jedna se o stanoveni
hladiny chemokinu CXCL13 v likvoru a vypocet antibody indexu pro sérum a likvor, kterézto
parametry pfispivaji ke stanoveni diagndzu neuroboreliézy u pacienta.

Jazykova aroven neni zcela uspokojiva - v textu je mnoho gramatickych chyb: napf. pravopis
latinskych nazvu, které se nesklonuji, Borelia/ spravné Borrelia, lymska/ spravné lymeska,
gram-negativni nebo gram negativni/ sprdvné gramnegativni apod.

Odborna trover ma také své nedostatky: Uvod &i kap.1 Historie - kli5té Ixodes ricinus je druh, nikoliv
rod (rod je pouze Ixodes), kap.5.2.3. - pro "jednotlivé ¢asti téla borelii" existuje termin "antigeny"
apod. V kap.2 Etiologicka agens postradam podrobnéjSi rozbor - v souboru Borrelia burgdorferi
sensu lato jsou pro Evropu nejdllezitejSi druhy B.garinii a B.afzelii, v Americe zase B.burgdorferi
sensu stricto, nikoliv B.bissetti (ndzev napsan s pravopisnou chybou).

V diskusi jsou ziskané poznatky z praktické ¢asti uvedeny v celych &islech - vhodnéjsi jsou procenta,
aby zjiSténou shodu &i rozdil viibec bylo mozné zhodnotit. Je zde uveden i zpusob odbéru
jednotlivych materiald, ktery sem nepatfi. Jinak je diskuse i zavér v poradku.

Cile prace byly spinény, vyzkumné otazky prozkouméany a zdarné zhodnoceny. Pfes vySe zminéné
nedostatky je prace pfinosna.
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	Tlačítko1: 
	Text1: Je potřeba vyzdvihnout, že předložená bakalářská práce na téma diagnostiky lymské boreliózy se věnuje nejen tradičním diagnostickým metodám běžně používaným v klinických laboratořích, ale i metodám novějším, které mají tuto problematickou diagnostiku usnadnit. Jedná se o stanovení hladiny chemokinu CXCL13 v likvoru a výpočet antibody indexu pro sérum a likvor, kteréžto parametry přispívají ke stanovení diagnózu neuroboreliózy u pacientů.

Jazyková úroveň není zcela uspokojivá - v textu je mnoho gramatických chyb: např. pravopis latinských názvů, které se neskloňují, Borelia/ správně Borrelia, lymská/ správně lymeská, gram-negativní nebo gram negativní/ správně gramnegativní apod.

Odborná úroveň má také své nedostatky: Úvod či kap.1 Historie - klíště Ixodes ricinus je druh, nikoliv rod (rod je pouze Ixodes), kap.5.2.3. - pro "jednotlivé části těla borelií" existuje termín "antigeny" apod. V kap.2 Etiologická agens postrádám podrobnější rozbor - v souboru Borrelia burgdorferi sensu lato jsou pro Evropu nejdůležitejší druhy B.garinii a B.afzelii, v Americe zase B.burgdorferi sensu stricto, nikoliv B.bissetti (název napsán s pravopisnou chybou).

V diskusi jsou získané poznatky z praktické části uvedeny v celých číslech - vhodnější jsou procenta, aby zjištěnou shodu či rozdíl vůbec bylo možné zhodnotit. Je zde uveden i způsob odběru jednotlivých materiálů, který sem nepatří. Jinak je diskuse i závěr v pořádku.

Cíle práce byly splněny, výzkumné otázky prozkoumány a zdárně zhodnoceny. Přes výše zmíněné nedostatky je práce přínosná.
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