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Aktudlnost prdace

Soucasti ukladani trestti a ochrannych opatieni pachatelim trestnych ¢inti je mimo jiné
1 otdzka vychovného pisobeni na pachatele v priib¢hu uloZzené sankce, ale také poté,
co osoba ulozenou sankci vykonala. Vychovna role sankce je stalym tématem, které
piinasi stalé nové poznatky v této oblasti, se kterymi je potiebné pracovat i teoreticky.
Z tohoto pohledu jakakoli snaha o analyzu stavu vychovnych procest s odsouzenymi,
postpenitenciarni péce a dalSich aktivit je pfinosné a Zadouci.

Vymezeni cile prace

Cil prace neni vymezen, lze jej vSak odvodit z ivodni kapitoly podle které se autor
hodl4 zaméfit na trestani pachatelli, na analyzu nepodminéného trestu odnéti svobody,
procesu resocializace odsouzenych ve vykonu trestu a také na oblast programu
zachazeni s odsouzenymi. V dalsi casti cilem prace bude analyza institutu
podminéného propusténi, zakonnych podminek pro podminéné propusténi vseobecné
zékonn¢ uprave tohoto institutu.

Metodika dosaZeni stanoveného cile
Metody zpracovani prace nejsou stanoveny.

Védecky vyznam — pFinos prace, novost myslenek a metod

Védecky vyznam prace je velmi sporny vzhledem k popisnosti prace bez vlastni
invence a snaze feSit aktualni problematiku. Autor v podstaté konstatuje znamy stav
vézenstvi, aplikovatelnost vychovného procesu na odsouzené v pribéhu vykonu
odnéti svobody ale zejména neutéSeny stav v oblasti prevence a postpenitenciarni péce
po vykonu trestu OS.

Prakticky vyznam (aplikovatelnost)

Prakticky vyznam prace koresponduje s védeckym vyznamem. Autor v diplomové
praci upozoriiuje na popsany stav v oblasti uklddani podminéného propusténi z VTOS
a rozhodovaci soudni praxi soudl v této oblasti. Stejn¢ tak jako v dalSich otdzkach
vychovného procesu plisobeni na odsouzené a vyuzitelnost postpenitenciarni péce jde
vSak pouze o povrchni konstatovani bez vlastniho pfinosu k feSeni neutéSené¢ho stavu.

Odbornd terminologie
Student v podstat¢ argumentuje odborné 1 vécné spravné. Pouziva pftiléhavou
odbornou terminologii, se kterou vystizné pracuje.

Struktura textu

Préace je zpracovana v zadkladnim rozsahu 76 stran v péti kapitolach, v€etné tivodu a
zavéru. Ta stéZejni kapitolu I1ze pokladat kapitolu tieti, ktera je vénovana otazkam
spojenych s institutem podminéného propusténi odsouzen¢ho z VTOS. Prace je
doplnéna ve ¢tvrté kapitole vyvojem podminéného propusténi v historickém vyvoji.
Vzhledem ke strohosti a obsahové neuplnosti predchazejicich kapitol to na mne déla
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dojem, jako vyplnéni mista DP z divodu nedostatku invence k feSeni problematiky.

Formalni uroven prdce

Préce je zpracovana na pozadované trovni. Po formalni i jazykové strance se vyskytuji
ovSem cetné chyby, zejména pieklepy, které vSak nesnizuji vlastni hodnotu diplomové
prace.

Prace s literaturou

Ke zpracovani prace student pouzil zakladni literaturu, se kterou dobie pracuje,
v pfiméfené mife spravné cituje.

Otazky k obhajobé

nepokladam

Praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni prdace — Prdce je zpracovana povrchné, v zdakladnim rozsahu struktury i
obsahu tématu, se kterym je pracovino na zdkladni urovni odbornosti, bez vlastni
invence, popisnym zpiisobem, kdy jsou piebirana konstatovani ziskand castecné
z odborné literatury. Tento zdkladni rozsah odbornosti, jejiz prokazani je
poZadovano v pracich tohoto druhu (diplomovych praci), je podle mého nazoru na
hrané akceptovatelnosti. Proto bude zdleZet na ustni obhajobé prdce.

V Praze dne 5.4.2023 doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.



