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Diplomova prace prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifika¢nich praci ve smyslu pokynu dé¢kana
¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi texty (7%)
a ve smyslu ¢l. 3 a s ohledem na zjistény vysledek neni tfeba ovéfovat originalnost prace.

1. Aktualnost prace
Zvlastni zpusoby dokazovani jsou uz standardnim a hojné vyuzivanym zplisobem
dokazovani, které prosly od roku 2011 vyznamnymi zménami v jejich pravni reglementaci.
Ptinasi vSak 1 nékteré sporné upravy a vyklady, zejména co se tykd rekognice a
konfrontace. Jde tedy o aktudlni téma procesniho prava.

2. Vymezeni cile prace

Cilem této diplomové prace je predevSim souhrnné popsat aktudlni upravu zvlastnich
zpusobti dokazovani, a to jak z trestné-procesniho hlediska, tak z pohledu kriminalistiky.
Dalsim cilem prace je systematicky zasadit vySetfovaci pokus jako zvlastni zpusob
dokazovani jak do systému trestniho prava procesniho, tak do systému kriminalistiky, a také
ho z obou téchto pohledi vysvétlit. Stejné tak chei ve své praci vice do hloubky popsat vSechny
jeho okolnosti, kterymi rozumim ptedevsim taktiku a pfipravu jeho provedeni, nastinit 1
zékonem neupravenou metodu dokazovani a na mezery a nedostatky v Gpravé de lege lata
teto oblasti dokazovéni. Hlavnim cilem diplomové prace je vytvofit pro ¢tenare piinosny a
uceleny pohled na danou problematiku.

3. Metodika dosaZeni stanoveného cile
Pro splnéni vytyCenych cili a ucelu diplomové prace byla vyuzita piedevsim teoreticka
metoda, teoretické, analyticko-syntetické poznadvaci postupy, komparaci a model pro
konstrukci lepsiho poznani. Bude vyuzita pfedevsim metoda sbéru dat, pfislusnych prament
a nasledné analyzy, jelikoz budu vychazet jak z pravni upravy, tak z kriminalistické teorie. V
praktické casti poté vyuziji ziskané znalosti k popisu konkrétniho vySetfovaciho pokusu.
Nasledné jsem vse analyzoval, zasadil a syntetizoval do podoby této prace.

4. Vedecky vjznam p;’t’nos prdce, novost myslenek a metod
Netradicni, Vyjlmecne postupy ziskavani informaci, o _]e_]lch vyuzitelnosti v procesu
dokazovani j jsou Vyznamne pro jejich vyuziti v trestnim fizeni, to samo o sob¢ dava vysoky
podil exaktnosti pii jejich charakterizovani a posuzovani. Z tohoto pohledu je nutné
hodnotit 1 samotny pfinos prace, ktery povazuji za vyznamny, navic doplnény piiléhavou
literaturou. Prace je zpracovana erudované s evidentnim zdjmem o problematiku a je
vyuzitelna pro dalsi praxi.

5. Prakticky vyznam (aplikovatelnost)
Vysettovaci pokus jako jeden ze zvlastnich zplisobti dokazovani je natolik specificky, ze
je rozhodné piinosné jeho samostatné podrobné zpracovani pro dalsi vyuZzitelnost teorii 1
praxi. Je pottebné si uvédomit, ze vétSina téchto postupii neni dostatecné upravena. Jednim
ze zvlastnich zplisobii dokazovani, jak jiz bylo konstatovano je také vySetfovaci pokus,
ktery jiz vndzvu predjimd experimentdlni metodu zkoumadani, kterd je podstatou
vysetrovaciho pokusu. Jde o teoreticky i prakticky naro¢ny ukon, ktery zasluhuje specialni
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pozornost pii jeho pfipravé i realizaci. Vzhledem ke komplexnosti zpracovani dané
problematiky, je prace velmi dobfe vyuzitelnd pro dalsi teoretické zkoumani, ale i pro
praxi.

Odbornd terminologie

Z obsahu prace je patrné, ze student si velmi dobfe osvojil odbornou terminologii, ktera
v trestnim fizeni ne vzdy je zndma a uplatiiovana. S timto hendikepem se vSak vyrovnal se
cti a ani k vysoké odborné urovni prace v komplexu nemam naprosto zadné vyhrady.

Struktura textu

Diplomova prace je ¢lenéna do péti hlavnich kapitol. Prvni kapitola popisuje teoretické zaklady
dokazovani, zakladni zasady dikazniho prava, subjekty a jejich postaveni pii dokazovani
veetné jejich prav a povinnosti. V dostatecném rozsahu a kvalit¢ se zabyva délenim dikaz,
pfedmétem dokazovani a fazemi dokazovani. Tyto zakladni otdzky dikazniho prava jsou
popsany spravné¢ a v dostateném exaktnim posouzeni.

Druhd kapitola prace je stru¢nou charakteristikou zvlastnich zpisobti dokazovani mimo
vySetiovaci pokus, ktery je zpracovan samostatné jako hlavni téma prace. Ve tfeti kapitole autor
rozebira hlavni téma celé prace, tedy vySetfovaci pokus, kterym se zabyva jak z pohledu trestné
pravniho, tak i kriminalistického. Student spravné pracuje a hodnoti zakladnimi pojmy, tak se
strukturou a kategorizaci vySetfovaciho pokusu, zdkladnimi podminkami a atributy tohoto
dikazniho prostiedku a jeho vyznamem i pfinosem pro praxi. V duchu tohoto rozboru pokracuje i
v nasledujicich kapitolach s vyusténim v posledni kapitole, ve které analyzuje konkrétni
vySetfovaci pokus co do praktického postupu pfi jeho realizaci véetné zavera a piinost, které pro
praxi pfinesl. To povazuji také za nejptinosnéjsi ¢ast prace.

Formalni uroveri prdace
S odbornym obsahem koresponduje i formalni aroven prace, ke které nemam vyhrady.

Prace s literaturou

Je potiebné si uvédomit, ze specidln€ netradicni postupy v dokazovéani trestné ¢innosti jsou
zcela nedostate¢né a sporadicky upraveny legislativou a stejné tak je nedostatek
obsirnéjSich védeckych praci zabyvajici se exaktné¢ zejména netradicnimi zplsoby
dokazovani. Piesto si student dokazala vyhledat velmi ptiléhavou literaturu, se kterou
velmi dobie pracuje. Literatura je dostacujici, ptiléhava a samotny fakt jejiho vyhledani a
podchyceni v praci je uz ptinosny a zasluzny.

Otazky k obhajobé
Otazky nepokladam

Praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prace: praci hodnotim jako vybornou.

V Praze, 3.4.2024 Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.






