Posudek

na diplomovou praci

Postaveni a ¢innost NejvysSiho spravniho soudu v soustavé
spravniho soudnictvi CSR do roku 1952

Diplomova prace nesouci nazev Postaveni a ¢innost Nejvyssiho spravniho soudu v soustave
spravniho soudnictvi CSR do roku 1952 Ize povazovat za kvalifikatni praci tematicky dobie
zvolenou. V tomto ptipadé pomérné obsahla diplomova prace (pies 80 stran vlastniho textu) je
rozd€lena do péti hlavnich kapitol, dale se sestava z uvodu, zavéru, resumé, seznamu pouZzité
literatury a pramenti.

V prvni kapitole se autorka zaméfila na vyvoj spravniho soudnictvi pfed vznikem
Ceskoslovenské republiky, kde analyzuje tehdejsi pravni upravu spravniho soudnictvi, véetng
organizace a pusobnosti Spravniho soudniho dvora ve Vidni. Zaroven zde provadi podrobny
juristicky rozbor zakona ¢&. 36/1876 t.z., o zfizeni spravniho soudu, ktery se nasledné stal
inspiraénim zdrojem pro Upravu spravniho soudnictvi po vzniku Ceskoslovenského statu.
V ptipadé juristického rozboru zakona €. 36/1876 t.z., o zfizeni spravniho soudu velmi spravné
pracuje i s davodovou zpravou k tomuto zakonu a téZ se odkazuje na nasledna jednotliva
rozhodnuti Spravniho soudniho dvora, coz lze hodnotit velmi kladné.

V druhé kapitole vénuje pozornost zfizeni Nejvyssiho spravniho soudu v Ceskoslovenské
republice, zejména ustavnimu zakotveni tohoto organu a jeho organizaci a nasledné novelizaci
tehdejsi pravni Gpravy predstavujici zakon €. 164/1937 Sb. z. an., o nejvysSim Spravnim soudé.
Téz v ptipadé této kapitoly autorka vychazi z obséhlé judikatury Nejvyssiho spravniho soudu.
Tteti kapitola se vénuje plisobnosti Nejvyssiho spravniho soudu v letech 1938 az 1945. Zcela

spravné je autorkou konstatovano, ze informace o plisobnosti této instituce v tomto obdobi



nejsou dostatecné a pres nesoulad odbornych ndzori je patrné, ze i v tomto obdobi Nejvyssi
spravni soud vykonaval svou ¢innost, pochopitelné vSak v omezené mife.

Ve Ctvrté kapitole jsou popsany zejména zmény pravni Gpravy piijaté po roce 1948 na zaklade
kterych doslo k zaniku Nejvyssiho spravniho soudu. Autorka zde spravné konstatuje, ze ¢innost
Nejvyssiho spravniho byla ukoncena v disledku zmén v organizaci soudnictvi a prokuratury s
ucinnosti od 1. ledna 1953, kdy na zaklad¢ ustavniho zakona ¢. 64/1952 Sb., o soudech a
prokuratufe, byla vymezena soustava soudil ve, které se, se spravnim soudem nepocitalo a
spravni soudnictvi jako takové mélo byt nahrazeno tzv. v§eobecnym dozorem prokuratury, coz
se stalo na zaklad€ zékona ¢. 65/1952 Sb., o prokuratute, ktery definitivné zrusil vS§echny dosud
platné pravni pfedpisy o spravnim soudnictvi.

V paté kapitole (snad jiz i nadbytecné ke stanovenému tématu prace) pojednavé o obnoveni

spravniho soudnictvi a zfizeni Nejvyssiho spravniho soudu po roce 1989.

Zavér:

Cil, ktery si autorka v diplomové praci stanovila, tj. analyzu pravni upravy spravniho soudnictvi
od samého pocatku vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu a jeho vlivu na soucasny
model tohoto institutu s ohledem na organizaci a ¢innost Nejvyssiho spravniho soudu v letech
1918 az 1952, lze pokladat za splnény. Po formélni a obsahové strance k praci nemam
piipominek. Autorka pouzila dostate¢ny pocet literatury a pramenti. Velmi kladné ocenuji praci
s judikaturou. Piedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni:
Praci klasifikuji zndmkou vyborné.

Otazky k obhajobé:

1. Vyznamni piedstavitelé NSS v pfedvalecném obdobi a historie budovy NSS.

V Lovosicich, dne 19. dubna 2024

doc. JUDr. Antonin Lojek, Ph.D.



