Posudek diplomové prace

Diplomantka: Marie Vodakova

Nazev prace: Ustredni organy moci zakonodarné, vykonné a vladni Cesko-Slovenské

republiky, tzv. Druhé republiky

Konzultantka: JUDr. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.

Za cil své prace si autorka predlozené diplomové prace vytkla hloubéji prozkoumat historicky
vyvoj a historické souvislosti tzv. Druhé republiky, kdy se zamétila na fungovani délby moci

V tomto pro nase d¢jiny jisté nelehkém obdobi.

Druh4 republika je oznageni pro politicky systém CSR v obdobi 1. fijna 1938 — 14. biezna 1939.
Trvala tedy pouhych 167 dni. Obdobi takzvané druhé republiky je vzhledem ke svym
hodnocenim asi jednim z nejkontroverznéjSich obdobi Ceskych a ¢eskoslovenskych dé&jin. A¢
se jedna o obdobi velmi kratké, které je ohrani¢eno vzdanim se obrany proti agresi nacistického
Némecka a obsazenim Ceskych zemi némeckymi vojsky, ma pro d&jiny &eského naroda

bezesporu svlj podstatny vyznam.

Diivody vzniku druhé republiky jsou jednozna¢né vnéjSiho charakteru, 1 kdyz je nesporné, Ze i
Ceskoslovenska republika se svou politikou do uréité, byt’ docela malé, miry podilela na podobé
tehdejSi evropské politiky. Nebyt Mnichovského diktditu a nasledné kapitulace
ceskoslovenskych politickych elit, 1ze jen téZko uvazovat o tom, ze by se tak dramatickym

zpusobem zmenily nejen ¢eskoslovenské hranice, ale i samotny politicky systém statu.

Autorka si zvolila celkem narocné téma, které ale zvladla zpracovat zajimavym zpisobem.
Zhostila se svého tkolu velmi dobfe, prokazala znalosti nejen z oboru historie a pravnich déjin,
ale dokazala pracovat s piisluSnou literaturou, jen je na Skodu, Ze vice nepracovala i
s archivnimi materidly. Ke své badatelské praci vétSinou vyuzila dostupnou literaturu, a to i

ucebnicoveého charakteru, prace je spiSe popisného charakteru.


http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Ceskoslovensko
http://cs.wikipedia.org/wiki/1._%C5%99%C3%ADjen
http://cs.wikipedia.org/wiki/1938
http://cs.wikipedia.org/wiki/14._b%C5%99ezen
http://cs.wikipedia.org/wiki/1939

Diplomova prace je kromé tivodu a zavéru rozdélena do Ctyt kapitol.

V uvodni Kapitole autorka popisuje udélosti souvisejici se vznikem CSR a zakonluje ji
podkapitolou pojednavajici o Mnichovské dohod¢ a zabyva se okolnostmi vzniku Druhé

republiky.

Kapitola druha je vénovana jiz samotné druhé republice a jejimu Gstavnimu a stranickému
vyvoji. Zde autorka provadi hlubsi analyzu tohoto vyvoje v souvislosti s modifikaci Ustavy z
roku 1920, nicmén¢ tato ustava zlstala vSak po celou dobu druhé republiky formalné v
platnosti. Zminuje se napt. o ustavnim zakonu ¢. 299/1938 Sh. Z. a n., ktery fesil autonomii

Slovenska, dale ustavnim zakonu ¢. 328/1938 Sh. Z. a n. o autonomii Podkarpatské Rusi.

Velmi vyraznym zasahem do b&hem prvni republiky uplatiované délby moci byl tzv.
Zmociovaci zakon, ustavni zakon ¢. 330/1938 Sb.z. a n., ktery umoznil na dobu dvou let vladé
vydavat nafizeni, ktera by méla silu zdkona a prezidentovi republiky dokonce jeho dekrety
meénit Gstavu ¢i jiné Gstavni zakony. Prezidentova dekretalni pravomoc byla naopak omezena
tim, ze Ustavni dekrety mohl vydavat pouze na navrh vlady. Zmocnovaci zdkon se netykal
pouze véci autonomie Slovenska a Podkarpatské Rusi, kde ke zméné tstavy bylo vzdy zapotiebi
souhlasu u pfislusného organu onéch oblasti. Tento model, a¢ ustavni normy druhé republiky
neuznavala, s ur¢itymi modifikacemi pozdéji prevzala i BeneSova exilova vlada v Londyné pro
zdivodnéni vydavani dekretil a istavnich dekretii. Rozboru tohoto zdkona autorka vénuje v této
kapitole také svoji pozornost, i kdyz dle konzultantky ne zcela dostate¢nou. Ustavni poradek
byl v obdobi druhé republiky doplnén o nékolik Gstavnich zdkont a dalSich zakonnych norem,
které v mnoha ohledech nebyly v souladu s dosavadni pravni upravou. Na tuto podkapitolu dale
navazuji ¢asti, ve kterych autorka analyzuje dé€lbu moci, tzn. podrobné popisuje postaveni

organti moci zakonodarné, vykonné a soudni a jejich ¢innost.

Dilezitou zménou V obdobi druhé republiky bylo, ze 19. listopadu 1938 s ucinnosti od
23.11.1938, ziskalo ustavnim zakonem ¢. 299/1938 Sbh. Z. a n. Slovensko autonomii, o kterou
jeho zastupci v minulosti jiZ mnohokrat usilovali. Pozd¢ji doslo zakonem ¢. 328/1938 Sbh. Z. a
n. o autonomii Podkarpatské Rusi ze dne 15.12.1938 s ucinnosti od 16.12.1938 k realizaci
autonomie této ¢asti Ceskoslovenska. S autonomii Podkarpatské Rusi vsak Ustava 1920 na
rozdil od autonomie Slovenska pogitala, a to v par. 3 a nasl. Ustavy z roku 1920. Problematice

autonomie téchto zemi se autorka podrobné vénuje v kapitole tieti. Slovo ,,autonomie* je z
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pravniho hlediska dosti diskutabilnim a do dneSni doby existuji teoretické spory, zda se ve
skutecnosti nejednalo o vznik federace ¢i konfederace. Co je vSak nesporné je to, ze vznikl
asymetricky model, v jehoz ramci existovaly orgdny moci vykonné a zakonodarné pouze pro
Slovensko ¢i pouze pro Podkarpatskou Rus, ale Ceskoslovenska vlada a parlament plnili jako
tlohu vlady a parlamentu pro celé Cesko-Slovensko, tak ulohu organt pro Ceské zemé. Znovu
se zde autorka vraci k zakonim o autonomii a i zmocinovacimu zakonu, kdy v tomto piipad¢ se
zd4, ze mé potiebu jeji vystup v podobé kvalifikacni prace tzv. natdhnout, tj. doplnit text, aby
méla potiebny pocet stranek. Za zcela zbyteénou konzultantka v této praci povazuje kapitolu
¢tvrtou, kterd fesi postaveni némecké mensSiny. Pokud autorka méla potiebu sdélit Ctenari
uvedené informace, méla je podradit za podkapitolu, kterd pojednava o Mnichovské dohodé¢ a

jejich dusledcich.

Po formélni strance je nutno konstatovat, ze autorka dodrzela normu pfedepsanou pro psani
diplomovych praci, ¢erpala z dostupnych pramend a literatury, zejména domaci provenience,
uvedla poznamky pod Carou, prace je psana piehlednou formou. Postradam praci s archivnimi

prameny. Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi v systému Theses s vysledkem 2%.

S ohledem na shora uvedené skute¢nosti doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji

klasifika¢ni stupen velmi dobie dle obhajoby.

Otazka k obhajobé:

1. Vyraznym zasahem do béhem prvni republiky uplatiiované délby moci byl tzv.
Zmocnovaci zakon, Ustavni zakon ¢. 330/1938 Sb.z. a n. Co umoznoval tento zakon? V
jakych evropskych zemich se miizeme jesté setkat v tomto obdobi se zmociiovacim
zakonem? VyuZil v budoucnu zékona €. 330/1938 Sb.z. a n. néjaky organ ke své ¢innosti
Vv oblasti zakonodarné? Pokud ano, jakym zptsobem.

2. Uloha Emila Hachy v postaveni prezidenta Cesko — Slovenské republiky.

V Plzni dne 18.4.2024 JUDr. Mgr. Vendulka Valentové, Ph.D.



