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	Tlačítko1: 
	Text1: Teoretická část shrnuje moderní poznatky využívání konceptů a pomůcek k podpoře psychomotorického vývoje dítěte do 3 let. Popisuje jednotlivé milníky ve vývoji, které slouží k hodnocení vývoje po stránce kvality a kvantity, zabývá se nejčastějšími patologickými odchylkami ve vývoji a novými pojmy, jako je "dráždivé dítě. Jako terapeutický prostředek volí v rámci ergoterapie handling, popisuje jeho správné využívání k podpoře psychomotorického vývoje a zabývá se volbou pomůcek k usnadnění manipulace s dítětem a k rozvoji psychomotorických funkcí.
Cílem práce - přiblížit význam handlingu a využití pomůcek formující psychomotorický vývoj dětí s patologickými odchylkami z pohledu ergoterapeuta.
Praktická část byla zpracována formou kvalitativního výzkumu - dotazníkovým šetřením a analýzou dat. Vedlejším cílem byla tvorba informační brožury pro rodiče.  Vzhledem ke zpracování údajů ze zdravotnické dokumentace na základě předem stanovených kritérií, předkládá v analýze objektivní data pro následnou zpětnou vazbu.
Autorka prokázala schopnost analýzy a interpretace dat a vysvětluje důvod, proč nevyužila zahraničních studií ke komparaci dat a proč citovala omezené množství literatury. Každý evropský stát má svoje specifika v managementu péče o novorozence a kojence, odlišné jsou přístupy v hodnocení psychomotorického vývoje dítěte. V diskuzi odpovídá na formulované otázky na základě analýzy dat a dotazníkového šetření ve shodě s cílem práce. V textu postrádám etická hlediska výzkumu.

Otázka:
Co Vám  téma BP přineslo pro Váš další profesní postup?
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