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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni autora diplomové prace: Jifi Janacek
Nazev diplomové prace: Zajisténi a utvrzeni dluhu
Vedouci diplomové prace:  JUDr. Alena Banyaiova, CSc.
Oponent diplomové prace: JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace byla provérena v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikaéni prdce,
antiplagiatorskym programem THESES, jenZ vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily 9 %.

Hodnotici kritérium Spliuje Spliuje Nespliiuje
Castecné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke Spliiuje
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

ZdUvodnéni:

Autor si vybral téma, které je sice na strané jedné v odborné literatufe hojné traktovano, na
strané druhé vsak i nadale z néj vyvérad nejenom fada otadzek i s tim souvisejicich pravnich tvah
areSeni, a to nejenom ve svétle postupné se vyvijejici judikatury, ale i moZnosti, jak toto téma
uchopit a zpracovat.

Autor diplomovou praci zpracoval v duchu Zdsad pro vypracovaniv podobé, jak byly schvaleny.
Tyto zpracovava v ramci ¢lenéni samotné diplomové prace ve tfech hlavnich kapitolach, které
jsou dale ¢lenény do podkapitol az do treti drovné. Struktura ¢lenéni diplomové prace
odpovida zvolenému tématu, pfiemz s ohledem na zvolené téma je upraveno vhodnym
zpUsobem.

Diplomova prace spliiuje zakladni kritéria stanovena ve Vyhldsce dékana FPR ¢ 53D/2021, o
stdtni zavérecné zkousSce — obhajobé diplomové nebo bakaldiské prace ze dne 15. 11. 2021,
DFPR — 115/2021) dale jen ,vyhlaska“”. Lze tedy uzavfit, Ze posuzovana diplomova prace je
ucelenym odbornym dilem a po této strance naplfiuje podminky zadani prace, byt s nize
uvedenymi vytkami.

2. Primérenost pouzité metody Splfiuje
zpracovani CasteCné
Zdlvodnéni:

Autor pfi vypracovani diplomové prace pouZil zejména metodu popisnou, v malé mire i
analytickou. Obé zvolené metody se jevi jako nejvhodnéjsi k Fadnému zpracovani zvoleného
tématu.
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3. Orientace v pravni Uprave a Uroven Splfuje
prace s ni Castecné
ZdUvodnéni:

V obecné roviné autor prokazuje dobrou orientaci v pravni Upravé zvoleného tématu. Autor
vSak pracuje vyhradné s pravni Upravou de lege lata a pfi zpracovani diplomové préace
nepracuje s navrhy de lege ferenda, a to i presto, Ze autor v nékterych pfipadech shledava
recentni pravni Upravu, jeho slovy, stru¢nou ¢i obecnou. Na mistech, na kterych by mél autor
navazat vlastnimi Uvahami a navrhy de lege ferenda, tam autor dané téma ukoncuje a do
vlastnich Gvah se nepousti, cozZ je viak §koda a na Ujmu posuzované diplomové praci.

| pfes dobrou orientaci v pravni Upraveé de lege lata ma oponent diplomové prace urcité vytky.
Konkrétné na strané 20 autor uvadi, Ze pfijeti rucitele musi byt ucinéno vcas, jinak rucitelsky
zavazek nemusi vzniknout. Uvedené by si ale urcité zaslouzilo hlubsi Uvahy, a to nejenom ve
vztahu k ¢asu, ale i zpUsobu jeho pfijeti (viz otdzka urcend k obhajobé oponenta diplomové
prace pod bodem 8. tohoto posudku).

Ddle na strané 25 autor hovofi o pravnim Ukonu, byt o. z. pracuje s pojmem pravni jednani.

Ddle na strané 37 autor uvadi, Ze: ,Zdstavni prdvo, jakozto vécné prdvo neplsobi pouze mezi
stranami, ale ma ucinky i vaci tfetim osobdm, coZ prindsi znacné vyhody.“ | uvedené tvrzeni
autora by si zaslouZilo urcitého zpresnéni. Zastavni pravo, jako vécné pravo k véci cizi, ma
predevsim ucinky erga omnes. Je pravé specifické tim, Ze lze u néj nalézt i prvky prava
relativniho, kupfikladu § 1353 o. z. a dalsi. Uvedené tvrzeni autora by pak spiSe ukazovalo na
to, Ze je toho nazoru, Ze zastavni pravo je pravo relativni, které ma i absolutni Gcinky.

4, Prace s pravnimi prameny Splfuje
a judikaturou

Zdlvodnéni:
Autor pracoval pomérné s vice nez dostatecnym mnozstvim prament a judikatury.

S ohledem na zvolené téma a jeho specifika v ramci ¢eského pravni fadu lze pominout absenci
jakychkoli zahraniénich zdroja, véetné judikatury ESLP.

Judikaturu by bylo vhodné zpracovavat podrobnéji a vhodnéji v ramci samotného textu
posuzované diplomové prace. Pro priklad - oponent diplomové prace uvadi, Ze posuzovana
diplomova prace obsahuje na stranach 13 az 14 tuto vétu: ,K tomu rozsudek Nejvyssiho soudu
Ceské republiky spisové znacky 21 Cdo 2992/2009, kdy zdvét sepsand za ucelem zajisténi dluhu,
je neplatnym prdvnim ukonem.” Za prvé, jedna se o text vhodny spiSe pro komentarovou
literaturu, ze které je zirejmé i doslovné Cerpan (viz pfedmétna poznamka pod carou k této
vété) a za druhé, pro Ucely diplomové prace a prokazani orientace a vyuZziti judikatury v praxi
se jevi takovato ,citace” jako nedostatecna bez provazanosti na predchozi zpracovavanou
problematiku. Oponentovi diplomové prace je ziejmé, co mél autor na mysli, nicméné pro
neznalého Ctenare je takovéto navazani nedostatecné, bez zjevného kontextu.
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5. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury Spliuje
a prace s ni
ZdGvodnéni:

Autor posuzované diplomové prace pracoval vyhradné s domacimi pravnimi prameny, coz
predstavuje 15 knih ¢i monografii, 17 judikatd a 12 internetovych zdroja.

Jak jiz bylo uvedeno, autor se zahrani¢nimi prameny nepracoval, ale dle nazoru oponenta
diplomové prace toto nebylo ani zapotrebi. V konecném duasledku to vsak nelze od tohoto
druhu praci oekavat a ani vyhlaska nic takového nezakotvuje.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova Splfuje
Uroven zpracovani, odborna kvalita, Castetné
¢lenéni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah)

Zdhvodnéni:

Po formalni strance je treba predné uvést, Ze posuzovana diplomova prace ma 56 stran
zapocitavaného textu, coZ naplfiuje vyhlasku. Vytku Ize uvést k tomu, Ze byt je text samotné
posuzované diplomové prace spravné ocislovan az od prvni strany samotného textu, tak ale je
¢islovan od strany 9, nikoli od strany 1.

Posuzovana diplomova prace po strance jazykové Urovné, zpracovani, odborné kvality a
Clenéni splfiuje poZzadovanou uroven. Obsahuje nékteré neprfesnosti a vetsi mnozstvi chyb a
preklepl, ¢emuz by bylo moZno se vyvarovat dlikladnou finalni korekci. Pro pfiklad - strana 9
zajistovacim, prficemz spravné mélo byt zajisStovacich, strana 12 vzniknout i jinych namisto
vzniknout i z jinych, strana 14 pochybu namisto pochyb, strana 16 odmitnou namisto
odmitnout a mnoho dalSich. Autor taktéZ nespravné uziva interpunkci, kdyZ néktera souvéti
nespravné neoddéluje ¢arkou. V nékterych pfipadech uziva zbytec¢né dlouha souvéti.

Autor se dale mél vice vénovat formalni Upravé textu, napf. u pozndmek pod ¢arou, kdy v textu
je text Cerpany zinternetovych zdroji a citace nespravné uvedena toliko internetovym
odkazem, byt zpUsob citace je autorovi znam, kdyz tuto citaci spravné uvadi v seznamu pouzité
literatury (viz napfiklad poznamky pod ¢arou na stranach 22, 23, 24 a dalsi).

Autor na strané 51 mimo jiné uvadi, Zze o sménce vlastni bude pojednano v ramci kapitoly o
utvrzeni dluhu, pficemz vSak v této kapitole nic takového zpracovano neni.

Pokud Ize ddale nécleho vytknout, tak autor, byt si vytvofil seznam zkratek, tyto v textu
diplomové prace necti, kdyz nékdy pouzivd nadefinovanou zkratku ObcZ, nékdy obcansky
zdkonik (strana 64) nékdy zdkon ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zdkonik (str. 11). Pro Ctenare
diplomové prace tak nemusi byt ziejmé, Ze se jedna o ten samy zakon.
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7. ‘ Hodnoceni zaver( a prinosnosti prace ‘ Spliuje | ‘

Zdlvodnéni:

Posuzovana diplomova prace spliuje veskeré zakladni ndleZitosti, které jsou pro
vysokoskolskou praci tohoto druhu vyZzadovany, i pfes shora a nize uvedené vytky k jejimu
zpracovani. Autor si jako cil vytycil pfedesttit obecnou podstatu zajistovacich a utvrzovacich
institutd se zamérenim na konkrétni instituty, které vériteli poskytuji vyhody. Druhotnym
cilem autora pak dle néj byly jednotlivé aspekty zajisténi a utvrzeni, véetné pravni Upravy a
formalnich naleZitosti. V uvedenych konsekvencich si autor dale v Uvodu poloZil i otazky, na
které v rdmci svého badani hledal odpovédi. Vytéené cile se autorovi dosdhnout podafilo.
Otazkou ovsem je, zda sam autor téma diplomové prace uchopil spravné. Kupfikladu u
instituty zajistovacich neuved! i ty méné obvyklé, kupfikladu zajistovaci charakter mohou mit
i redlna bremena. Oponent je toho nazoru, Ze autor mél vétsi ¢ast diplomové prace zamérit
na obecnou stranku zajisténi a utvrzeni ve vzajemné souvislosti s jednotlivymi zajistovacimi a
utvrzovacimi instituty, a ne se snazit je vSechny jednotlivé popsat, coZ by pfi jejich podrobné
analyze presahlo poZzadavky kladené na tento druh praci. Nehledé na to, Ze sam autor se
jednotlivym institutdm nevénuje ve stejném rozsahu, kupfikladu neni zfejmé, pro¢ zastavni
pravo je v posuzované diplomové praci dle autora zminéno jen okrajové (viz strana 37). Dale
u nékterych institutl se autor zaméfil v podstaté jen na popis holé pravni Upravy bez
souvislosti. To vsak neznamenad, Ze autor se nezhostil zvoleného tématu tak, jak vyzaduje
vyhlaska.

Autor prokazal znalost recentni pravni Upravy a je na Skodu, Ze text posuzované diplomové
prace nedoplnil o Uvahy de lege ferenda (blize k tomu bod 3. tohoto posudku). Posuzovana
diplomova prace je toliko dilem popisnym, absentujicim i vlastni Uvahy autora, co? je opét na
Skodu.

Diplomova prace je vypracovana na pozadované drovni a lze ji hodnotit jako pfinosnou pro
dalsi studium zkoumaného tématu.

8. Otazky urcené k obhajobé

1. Autor na strané 24 hovofi o rulitelskych zavazcich vznikajicich pfimo ze zakona, pfi¢emz
uvadi jeden priklad a vétu uzavira ,,.... a mnohé jiné.” Necht autor sdéli, jaké dalsi ruitelské
zavazky vznikaji pfimo ze zakona?

2. Jaka pravidla se uplatni na ¢as a zpUsob prijeti rucitele?

Zavér

PfedloZzenou DP k obhajobé: Doporucuji

Navrhuiji klasifikaci DP: Velmi dobre
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V Plzni dne 30. 4. 2024

JUDr. Josef Pelech, Ph.D.



