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Bakalafska prace "Porovnani metod stanoveni pérovitosti vyrobki" studentky Denisy Janové odpovida
zadani v pozadovaném rozsahu. ReSersni Cast (24 stran) je kvalitné zpracovana. Experimentalni ¢ast (23
stran) odpovidd pozadavkim zadani.

Z odborného pohledu prace obsahuje dobie zpracovanou resersi odpovidajici experimentalnimu programu.
Autorka se zabyvala zédkladnim popisem aditivnich technologii a logicky pies vyskytovanou porovitost a
moznostem jeji eliminace se propracovala k méficim technikam poérovitosti. ReSerSe je opienad o odbornou
literaturu (27 citaci), jejiZz znacnou ¢ast prevazuji ¢lanky s danou problematikou.

Volba experimentt je logickd. Vzhledem k rozliSovaci schopnostem rentgenu, ultrazvuku a malé velikosti,
mnozstvi pori nebylo mozné vady kvantifikovat, a¢ u zkousky ultrazvukem byl vysledek alespon nastinén.
Coz je skoda. Zmensuje se prostor k porovnani vysledkt. Ale to nebylo mozné doptfedu védét. Celkove
chybi porovnani vysledki metod navzajem, v praci by se hodila souhrna tabulka. Diskuze obsahuje souhrn
vysledki jednotlivych metod a nekomentuje rozdilné vysledky zjisténé riznymi metodami meétent.

Prace se zabyva tématem, které¢ je v praxi velmi sledované. Bude obtizné prenést vysledky
nedestruktivniho testovani porovitosti do praxe, nebot’ velikost pori pti vyrobé metodou DED je ¢asto pod
rozliSovaci schopnosti n¢kterych metod nebo nejsou v korelaci s vyhodnocenim pomoci metalografické
analyzy. V tomto ohledu je nutny dalsi vyvoj. Déale souhlasim s vyhledem v zavéru prace, ze je nutné
stanovit pripustné hranice pérovitosti po DED tisku s ohledem na mechanické vlastnosti, zvlast¢ pak na
unavové chovani tisténého materidlu.

Predkladand prace je piehlednd, aktualni, z odborného hlediska odpovidd zadani bakalarské préce.
Diskuzni cast by mohla byt lépe propracovana.

Formalni uspotfadéani prace a uprava je velmi dobrd. Mnozstvi chyb je malé.
Doporucuji k obhajob¢ ZSZ.

Otéazky pro obhajobu:

Byl pozorovan rozdil v pérech na povrchu a uvniti soucésti?

Jaké by jste definovala pozadavky resp. TDP pfi dodani DED tisténého produktu z 316L (obecné, nikoliv
konkrétni hodnoty)?
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