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Zapadoceska univerzita v Plzni, Pravnicka fakulta, vydala
zaujimavé dielo Kompedium obc¢anského prava. Svazek
prvni. Obecna ¢ast a rodinné pravo. Veducim autorské-
ho kolektivu je uznavany odbornik z odboru obcianske
pravo prof. Pauly. Ide o pomerne origindlny a narocny
projekt rozdeleny do troch zvézkov. Tento prvy zvidzok
je venovany problematike vSeobecnej Casti obcianske-
ho prava a teda vSeobecnym ustanoveniam Obcanského
zakonika (zékon ¢. 2012 Sb., ve znéni pozdejsich pred-
pist — d’alej v texte ,,ob¢iansky zakonnik*) a rodinnému
pravu. Aj ked’ to autori vyslovne v tivode neuviedli, da
sa predpokladat’, ze d’alSie dva zvizky budi kopirovat
Struktiiru obc¢ianskeho zdkonnika.

Autori dali dielu neobvykly privlastok ,kompen-
dium®, pricom takymto pojmom sa rozumie vedecka pri-
rucka so zakladnymi poznatkami daného odboru. Tento
privlastok zvolili autori opodstatnene. O charaktere diela
autori v ,,predmluve” uvadzaju: ,, Na jedné strané je je-
Jjim poslanim slouzit jako ucebnice. Na strané druhé jde
o publikaci v nejednom ohledu specifickou, ktera z ob-
vyklého ramce ucebnic vykracuje, nebot soucasné vyka-
zuje ve znacné mire charakter monografie. “ Ja dodavam,
ze vykazuje v znacnej miere charakter vedeckej mono-
grafie, ktora spiiia kritéria pre vedecké prace, pri¢om tym
zakladnym je predovsetkym vysokd odbornd uroven.
Dalsim délezitym kritériom pre postdenie, & ide o ve-
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deckt monografiu, je citacny aparat. A ten je v uvedenom
diele pomerne rozsiahly.

Dielo je z pohl'adu ucebnice, ale i z pohl'adu mono-
grafie primerane rozsiahle. To ocenia ako Studenti, tak aj
vSetci, ktori st uz v pravnej praxi. Nie je jednoduché vy-
stihntit’ podstatu institatov a strucne spracovat’ problema-
tiku, ktora je upravend vo vel’kom mnozstve ustanoveni
obc¢ianskeho zdkonnika, pricom na tato Gpravu priamo
¢i nepriamo nadvizuje vel'ké mnoZstvo nie iba noriem
obcianskopravnych (vykondvacich a dopliujucich), ale
i noriem suvisiacich, a to aj z inych pravnych odvetvi.
Autorom sa teda podarilo z hl'adiska kvantity pripravit’
ucebnu pomocku a podat’ vyklad, ktory by mal byt dob-
rym zakladom jednak pre zvladnutie Skolskych povin-
nosti, ale aj pre nasledné d’alSie vzdelavanie a vyuzitie
v praxi. Tol’ko pokial ide o rozsah vykladov.

Délezitou stranku kazdej odbornej spisby je jej zrozu-
mitel'nost” a prehl’adne pisany text, Co zasadne umoziu-
je jeho citatel'ovi pochopit’ odborné texty, orientovat’ sa
v suvislostiach a umoznit’ mu spravny vyklad a aplikaciu.
To sa osobitne vyzaduje u diel, ktoré maju sluzit’ aj ako
ucebna pomdcka pre studentov. Uz zo samotného, pomer-
ne podrobného obsahu, ktory je prezentovany v tivode, je
zrejmé, Ze orientacia v spracovanej problematike bude
dobra. V tomto pripade ide o vyklad zékladnych instita-
tov stikromného prava, ktoré su predovsetkym zakotvené
v ustanoveniach obcianskeho zakonnika ako zékladného
kédexu sukromného préva. Ide o pochopenie zakladov
sukromného préava, ktoré su dblezité nie iba pre ostatné
osobitné odvetvia sukromného prava, ale aj pre oblast’
verejné¢ho prava.

Tolko k celkovej koncepcii, charakteristike diela
a formalnej stranke diela. Co je viak u tohto diela tre-
ba zvyraznit’, je jeho vysokd odborna uroven. Ak sme
v iivode uviedli, Ze ide o dielo vedecké, tak pravom spina
vSetky kritéria vedeckého diela. Vysoka je jeho teoreticka
stranka, ale aj prakticka.

Ako sme uviedli, mimoriadne bohaty je pozndmkovy
aparat, ktory poskytuje ¢itatel'ovi pridanti hodnotu v tom
zmysle, ze méa k dispozicii d’alSie pramene, v ktorych
moze najst’ d’alSie a obsirnejsie informacie z prislusne;j
problematiky, pripadne poznat’ odlisné nazory inych au-
torov.

Autori sa nevyhli ani problematickym miestam v ob-
¢ianskom zakonniku a v kritickom duchu poukazuji na
niektoré nedostatky. Aj tu nasli rozumna mieru, a hoci
by bolo mozné pisat’ o nedostatkoch obsirnejsie, pouka-
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Zuju na tieto v primeranej miere, aby prili§ nezatazovali
Citatel'a, nerozptyl'ovali jeho pozornost’ a nesposobovali
zmétok pri Stidiu. Podl'a ndsho nazoru skér bolo zame-
rom upozornit’ na mozné Uskalia pri vyklade ¢i aplikacii
v praxi. S mnohymi poznamkami sa stotoziiuje aj recen-
zent, ako napriklad na s. 69 s konStatovanim, Ze nahrade-
nie pojmu pravny ukon pojmom prdvni jednani , nebylo
zdarilé . Nakoniec samotny obciansky zakonnik, i ked’
vo viacerych ustanovenia, i tak formuloval v podstate
vSetky pojmové znaky, ktoré poznal predchadzajici Ob-
ciansky zakonnik (v Slovenskej republike stile platny)
z roku 1964 pri vymedzeni pojmu pravneho ukonu v jed-
nom ustanoveni.

Treba ocenit’ snahu autorov pojmovo vymedzit’ insti-
tuty, ktoré vyslovne v zdkone nie stt vymedzené, a hlavne
tie, u ktorych je viacero nazorov.

Recenzent oceniuje pragmaticky pristup k vykladu
ustanoveni obc¢ianskeho zakonnika. To viedlo autorov
k tomu, ze sa snazili najméd u problematickej upravy,
respektive nejednoznacnej Upravy, aby vykladom veci
neskomplikovali, ale naopak, aby poskytli ¢o najjedno-
duchsi ale pritom zrozumitelny, pre prax dolezity vyklad
predovsetkym de lege lata, a pripadne aj s ur¢itymi navrh-
mi de lege ferenda. Takyto pristup zvolili autori napriklad
pri vyklade pojmu vec ¢i pojmu majetek (s. 256 a nasl.).
Tu dokonca je snaha aj o doplnenie platnej upravy a teda
aj teorie obc¢ianskeho prava napriklad v stvislosti s d’al-
$im moznym delenim veci na rei extra commercium a rei
in commercio, ktoré vsak formuluju opatrne. Autori mohli
ist' v doplnovani este d’alej. Recenzent v stivislosti s moz-
nym predmetom sukromnopravnych vztahov dlhodobo
poukazuje na potrebu zakotvit’ aj pojem know-how, ktory
najma v praxi robi vel'ké problémy.

Od hlavy siedmej zacinaju vyklady o rodinnom pra-
ve. Suhlasim s autormi, ze by mal byt v zdkone vyme-

dzeny pojem rodina (alebo aspoil jeho pojmové znaky),
¢o potom uzko stvisi aj s pojmom rodinny zivot alebo
s pojmom rodinné spolecenstvi, ktory obc¢iansky zakon-
nik zakotvuje.

Na s. 375 autori spravne a zhodne s platnou upravou
uvadzaju, ze ,,podminkou rozvodu se zjistovanim pricin
rozvratu manzelstvi neni vyporadani majetkovych pomerii
manzelil (tedy ani spolecného jméni manzeli, ani spolec-
ného bydleni”, pricom recenzent dodava, ze de lege fe-
renda by sme mohli o tom pre niektoré pripady uvazovat.

Aj ked’ sa v praxi z pohl'adu manzelov zda striedava
starostlivost’ o deti po rozvode ako dost’ jednoduché rie-
Senie, z pohl'adu deti tomu tak nie je. Plne podc¢iarkujem
zvyraznené konstatovanie na s. 378: ,, ke sverent ditéte do
stridaveé péce by mélo dojit pouze tehdy, je-li takove rese-
ni v nejlepsim zdjmu ditéte a soucasné je-li stridava péce
v daném pripade objektivne realizovatelna *.

Stuhlasim s ndzorom autorov, ze v platnom obcian-
skom zékonniku chyba v rdmci upravy vyzivovacej po-
vinnosti zakotvenie, ze vyzivné by malo byt poskytované
v stulade s dobrymi mravmi, tak ako to bolo zakotvené
v § 96 ods. 2 predchadzajuceho zdkona o rodine. Na via-
cerych miestach st vyklady v publikacii doplnené ¢i pod-
porené aj poukazom na rozhodnutia v§eobecnych stidov,
ale aj Ustavného sadu CR.

Na zaver konstatujem, ze tento vydavatel'sky pocin je
vel'mi zdarily a vydanad monografia si urcite aj v konku-
ren¢nom vydavatel'skom prostredi ndjde miesto v nie jed-
nej kniznici Studentov, ale aj ostatnych odbornikov, prav-
nikov z praxe. Verme, Ze aj nasledujuce diely si nastolent
vysoku uroven udrzia.

prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.
Univerzita P. J. Safirika Kosice
Pravnicka fakulta
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