Fakulta pravnicka
Zapadoceské univerzity
v Plzni

Disertaéni prace JUDr. Mgr. Michala Pospi$ila — Nekalosoutézni aspekty prav na
oznaceni

Oponentsky posudek

Vzhledem k tomu, Ze pfedklidand disertaéni prdce zasahuje jednak do oboru prava k
nehmotnym statkitm stejné jako do oboru dosud priva obchodniho, je moino konslatovatl, e
vyznamn prace spociva pravé v tomto jejim zaméfeni. Dosavadni literatura se totiz vé§inou vénuje
problematice nekalé soutéZe samostatné a stejné tak literatura z oblasti prava priimyslového se
presahtim do prava soutéZniho vyhyba. Je tomu tak zejména proto, Ze problematika prav na
oznaceni je casto smérovdna k feeni vefejnopravnich problémi zapisného Ufacu, klery aspekty
nekalosoutézni anj fefit nemize. Stejné tak publikace vénované tuzemské & zahraniéni jurisdikei se
orlentuji spife na fefeni diléich problémi a vykazuji tak vysokou miru kazuistiky, takze uceleny
kriticky a analyticky nahled na problematiku jako celek zde chyhi. V tomto sméru zapliuje tato
dizerta¢ni prace urcitou mezeru jak v literatute prava obchodniho, tak v jurisprudenci prava
znamkového.

Cilem dlizertaéni préace bylo provést analyzu pravni Upravy generalni klauzule nekalé sowéze a
téch skutkovych podstat, které maji souvislost s porusenim prav na oznaceni. Autor proto proved]
pravii analyzu s pouzitim srovndvaci metody a metody popisné rozhorove. Prevazujici metodou je
phtom normativni pfistup zaloZeny na podrobné teoretické analyze déle spojené s kritickym
rozborem judikatury. Zvoleny postup fedeni vedl nepochybné k naplnéni stanoveného cile a pouzité
metody lze oznadit za spravné a vyhovujici fefenému problému.

Vysledkem disertacni price je svym rozsahem imponujici rozbor soucasného stava pravni tpravy
nekalé soutéZe, kterd se dotykd prav na oznadeni, pfidem? je prokdzano, ze tato iprava Je pres dilci
vyhrady k moZnostem stanoveni kompenzace 4jmy poskozeného v penézich dostateénd a vyhovujici.
Teoretické zdvéry predkladatele jsou podlofeny i jeho empirickymi zkuderiostmi o lze s nimi
souhlasit. Pfinosemn této préce je pak kriticky piistup k judikatufe v této oblasti. Dosavacni literatura
zabyvajicl se rozhodnutimi soudi se orientuje pfevainé na jednotlivé kauzy z toho hlediska, zda
predstavuji navod ¢ zdrodky prillomového rozhodnuti nebo zda by nebyly nékteré pravni véty v
téchto rozhodnutich pouzitelné do jisté miry jako precedenéni, po vzoru nékterych rozhodnuti
Evropského soudniho dvora. Tim, Ze autor konfrontuje praktické rozhodovéni soudd s vysledky
teoretickych rozbord, pfindsi novy pohled na danou problematiku, ktery by bez dlouhodobého
studia problematiky nebyl ani mozny.

U price, kterd pfesahuje rdmec jednoho oboru, je vidy oblizné zvolit odpovidajici struktury
kapitol tak, aby nedoslo k roztfi§téni textu a jeho obsahu. Domniviam se, Ze tomulo nchezpedi se
autor obratné vyhnul a Ze jeho sebekritickd pozniamka v autorelerdtu o zdanlivé nesouvisejicich
kapitolach byla pfekondna vlastnim textem prace, ktery je pfehledny a srozumitelny, jednotlivé
pasiaze na sebe logicky navazujf a zvoleny jazyk prace odpovidd poZadavkim na moderni éeitinu. Z
hlediska formdlni tpravy stojf za povéimnuti pomérné obsihly poznamkovy apardt, siejné jako
vybér literatury.
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Pozitivnim zjidténim je, Ze ¢sti této disertaéni prace jiz byly publikovany. Aulor publikuje rovnéz
u renomovanych nakladatelstvi, z jeho publikacnich aktivit je patrné, e zaméfeni na ohchodni
pravo ve spojeni s pravem k duevnimu vlastnictvi je mu blizké.

S ohledem na kladna vyjadfeni, keerd jsem uéinil k jednotlivim hlediskéim hodnoceni téio
disertacni prace, jednoznaéné doporuéuji pfedlozenou disertacni praci k oh hajobé.

V Plzni dne 12. ledna 2012
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