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Vyznam disertace pro obor

PredloZena disertatni price piedstavuje pomérné uceleny pokus systematicky zmapovat a
analyzovat problematiku prévni vipravy neziskového sektoru respektive zejména a piedeviim
prava spolkového. Chvalihodnym zémérem autorovym bylo nepochybné vstoupit na pole
prozatim pravni védou neorané, nebot’ zvolené téma zatim leZi mimo hlavni pozornost
odborné vefejnosti a existuje pouze jen ndkolik malo praci vénujicich se pravni dpravé
neziskového sektoru, resp.pfedev$im analyze pravni Gpravy spolkt. Tato dila disertant
pochopitelné zna. Kazdé seridzni rozdifeni poznani v této oblasti pravni védy piedstavuje
proto svym zpisobem vyznamné obohaceni oboru.

Ctendf si oviem od samého pocatku predloZené prace nemiZe neviimnout posunu mezi siroce
koncipovanym zamérem autora vyjadfenym v nizvu priace a obsahem, zaméfenim a zvolenym
okruhem konkrétnich problémi, kterym se disertant v ptedloZené praci redlné zabyva. Autor
totiZ pivodné velkoryse koncipovany zamér prace omezil a patmé po zralé fivaze zredukoval
na vyzkum pouze ur¢itého segmentu pivodniho zAméru — predloZil velmi zevrubnou analyzu
pravni tpravy spolkd. Bylo by jisté¢ vhodné a kvalité piedloZené prce by jist& prospélo,
kdyby autor diivody redukce svych plivodnich zdmeérd §iteji osvétlil nejlépe hned v tvodnich
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¢astech prace.Vzhledem k tomu, Ze tak neudinil dostatedné pfesvédéivé ani v zavérech prace,
bylo by vhodné, aby jeho jisté racionalni diivody zaznély v priibéhu tstni obhajoby.

Dle mého nézoru obsahové sevien&jsi forma prace ma své logické opravnéni, umoZfiuje
hlub3{ analyzu zvoleného segmentu tématu a lépe odpovidé svym pragmatiét&j§im pristupem
k véci autorovu ustrojeni i praktickym zlkusenosten.

II.
Metodika, postup Fefeni problémi, splnéni stanoveného cile

Disertant ke zpracovani piedloZené prace piistoupil na zakladé klasické metodiky seriézniho
popisu vyvoje platné pravni Upravy spolkového prdva a seriézni analyzy existujicich
problémt. Postupoval na zakladé klasické procedury od obecného ke zvlastnimu, pfitemz
neopomenul pro tuto oblast zkouméni typickd multidisciplindgmi vychodiska, zejména
analyzovanou problematiku zasadil do historického kontextu a $iritho spoledenskov&dniho
ramce. Pfes redukci tématu prece jen mohl v ZirSfm kontextu hloubg&ji zminit ulohu
neziskovych organizaci, véetné spolkd, v obsanské spolecnosti a ve vefejném prostoru obecné
a nejenom ve smyslu pravnim.

Za zminku jist¢ by stala analyza ogekavdni, nad&ji a redlného naplnéni cilfi neziskového
seldoru v nadi spolecnosti po dvaceti letech usili o obnovu obéanské spolednosti. Nicméng
vysledky autorovych Setfeni pfi analyze vyvoje a vztahu spolkového prava v naSem pravnim
fadu a jeho cCasté krtické soudy povazuji za piinosné a védecky hodnotné. Kladng
pochopitelné hodnotim i jeho zdvéry de lege ferenda.

V této souvislosti nutno podotknout, Ze disertant mohl hlub3{ pozornost upfit v priibéhu svych
vyzkumd téZ k probihajici rekodifikaci prava obganského, tim spise, Ze diky objektivnim
skuteCnostem stojicim mimo jeho vali mohl své téma patrné aktualné konzultovati v ramci
svého oborového piefazeni na zdej§i katedru ob&anského prava.

I,
Vysledky disertaéni price

Kromé vySe uvedenych poznamek konstatuji, Ze autor pfedlozil samostatné tviwéi dilo, kters
Jje moZno povaZzovat za piinosnou a erudovanou deskripei zvolené oblasti pravniho prostoru.
Dilo, které fesi nékteré oteviené &i dosud neujasnéné otédzky spolkového prava kreativng na
zaklad& vlastnich poznatlt i vlastnich zku3enosti. Konstatuji, e pfedloZena disertadni price
predstavuje piivodni a redlny piinos k pozndni zvolené problematiky. Jedna se bezpochyby o
dilo zna¢né aktualni.




Iv.
Dalsi vyjadieni, struktura, formalni aprava, jazykova iiroveii

Po formalnf strdnce neshleddvam na pfedloZené préci Zzadnych zésadnich nedostatkil, prace je
strukturovéna v souladu s autorovymi zdméry ve smyslu redukce zvoleného tematického
zaméfeni prace, pouZitdi metodika predstavuje standardni védecké metody a odpovida
autorovu piistupu k véci, jazykovd troveil odpovidd standarddm kladenym na prace
disertaéni. Za vhodné doplnéni autorovych argumentii a analyz jest mono povaZovat jeho
struéné exkurzi do zahraniénich pravnich dprav a jeho komentdt némeckého a francouzského
spolkového prava, které préci v celku vhodné dopltiuji aniZ by si délaly komparativni ambice.
Pochopitein€ hlubsi komparace rozsifend o dal¥i ¢leny stfedoevropského prostoru by kvalité
prace rozhodné neuskodila, moZna viak pflis roziitila.

V.
Publikace studenta

Pokud vim, prozatim tato prace publikovdna nebyla a autor sam nic ze své skromné
publikaéni €innosti do posuzované price nezafadil. T&Zko se tedy k tomuto bodu vyjadfit.

VL
Doporucéeni k obhajobé
Autor ve své disertatni praci prokazal schopnost samostatné tviiréi prace v daném oboru,
piedloZena prace spliuje poZadavky standardné kladené na diserta¢ni préce v daném oboru,
pfes vySe uvedené pfipominky a reservy plynouci Gasto z rozsahlosti a ndro¢nosti zvoleného

tématu doporuéuji, aby Mgr. Janu Legovi byl po Uspé&$né obhajobg piedlozené disertadni
prace udélen titul Ph.D.

VIL
Otazky k obhajobé
Kromé vySe jiz uvedenych podnétii do diskuse dale navrhuji necht’ se autor zamysli nad nejen

pozitivnimi aspekty plsobeni neziskového sektoru, ale té2 nad jeho eventuelnimi negativnimi
aspekty ¢ moZnostmi jeho zneuzit{ viz napt. nadace, nadaéni fondy atd.
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