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Abstract—Caves represent portions of past land-
scapes that were, for a long time, used by humans
and their ancestors for various purposes and
therefore, they have been a focus of researchers
for more than two hundred years. Accumulated
artifacts, ecofacts, and sediments can be used to
reconstruct the environments and lives of the past.
Here, we describe current methods applied to ex-
cavations of cave sites with emphasis put on their
interdisciplinary nature. The case of systematic
interdisciplinary research is documented with re-
gard to the Lapa do Picareiro limestone cave, lo-
cated in central Portugal, approximately 100 km
north of Lisbon. The cave sediments have been
dated to between 45 and 8 kya BP. A wide range
of evidence from the cave (artifacts, faunal and
floral remains, sediments, etc.) is used to recon-
struct past natural environments (e.g., Bicho et
al. 2011; Haws 2012), including fauna (Haws and
Valente 2006; Hockett and Haws 2009; Valente
2004), human diet (Hockett and Haws 2009) and
socio-natural interactions (Haws 2012). The in-
terdisciplinarity is a key to understanding a whole
series of phenomena which would not otherwise
be understood. The current scientific demand for
high quality, complex research and publication is
mirrored in an increasing trend of incorporating
specialists from other fields in research design
and management.

Keywords—research  methodology,
interdisciplinarity, Lapa do Picareiro

excavation,

Uvop!

ESKYNE jsou povazovany za nedilnou sou-

¢ast krajiny, kterd zaznamendvala lidskou
pritomnost, tviiréi ¢innost i nezdjem v dlouhé
vyvojové linii rodu. Jeskyné, jakoZto pro ¢loveéka
»snadno vyuzitelny prostor vytvoreny prirodou,
se staly zajimavymi pro predky dneSnich lidi jiz
ve starém paleolitu, v geologickém obdobi ple-
istocénu (Straus 1979). V pribéhu pleistocénu
muZeme sledovat nékolik variant jak ve vyuzi-
telnosti jeskynniho prostoru, a to jako ukrytu,
obydli a prostoru pro symbolické projevy (napf-.
umeéni), tak i v dokladech pocinajiciho rituali-
zovaného zachazeni s tély nékterych zemrelych
¢lentt komunity v podobé pohibivani (Pettitt
2002; Pesa 2011; Matousek 2000). Z hlediska
odborného zajmu je pak vhodnost skalni dutiny
pro ¢lovéka posuzovana pod vlivem jeji morfo-
logie, speleoklimatu a jeskynnich zon (eufoticka
a afotickd); (napt. Matousek 2000; Pesa 2006,
2011; Pesa a Majer 2003; Straus 1979).

Dlouha casova linie praveéku je charakte-
ristickd zna¢nou variabilitou ve vyuZitelnosti
a zajmu o tyto prostory. Obdobi pleistocénu je
charakteristické klimatickymi cykly (stfidanim
dob ledovych a meziledovych) a schopnosti
rodu Homo adaptovat se na tyto vykyvy (Potts et
al. 2010; Matousek 1999). Paleolit (v naprosté

1 Vyzkum jeskyné¢ Lapa do Picareiro a zpracovani
tohoto textu bylo podpofeno Grantovymi agenturami
Zapadoceské univerzity (grantové c¢islo: SGS-2012-
018), National Geographic Society (grantové cislo:
9108-12) a projektem OPVK NOTES (grantové ¢islo:
CZ.1.07/2.3.00/20.0135)
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vétSin€ spadajici do pleistocénu) je charakteris-
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procesudlni neboli nové archeologie. V tomto

ticky trvalym z4jmem o skalni dutiny. V nasled- ,,novém® pojeti se vyzkum obohatil o spolupréaci

nych pravékych obdobich (jiz spadajici do holo-
cénu) dochazelo s ohledem na podstatné zmény
v subsisten¢ni strategii k Upadku vyuzivani
jeskyni lidmi, i kdyz urcité vykyvy lze archeolo-
gicky sledovat. Mezolit se vyznacoval vyraznym
upadkem lidské pozornosti o jeskyné, pravdé-
podobné diky oteplovani klimatu. Pro neolit
jsou typické kratkodobé pobyty lidi v téchto
prostorach, av§ak jiz v jeho zaveéru dochazi k ob-
ratu. V eneolitu nemame prili§ mnoho dokladd
o vyuzivani jeskynnich prostor, naproti tomu
doba bronzovaje vtomto aspektu v holocénu asi
nejvyznamnéj$im obdobim. V néslednych ob-
dobich praveku dochdézi uz jen spise k upadku
vyuzivani jeskyni lidmi. Pokud se v ¢asové linii
holocénu posuneme do jiz historickych obdobi,
frekvence vyuZzivani vnitiniho prostoru jeskyni
je sice niz§i, ale zato rozmanitéjsi. Jak ve stre-
doveku, tak i v pozdéjsich obdobich jsou jesky-
né vyuzivany predevs$im pod vlivem vale¢nych
konfliktd, nikoliv jako misto trvalého osidleni.
yJeskynni zplsob zivota“ je nicméné etnogra-
ficky doloZen az do velmi mladych historickych
obdobi (Hromas 2009; Matousek 1999).

Historie vyzkumi jeskyni je spojovana s né-
kolika érami ,védeckého mysleni“, nemalym
mnozstvim badateld i védnich disciplin. Prelom
18. a 19. stoleti byl charakteristicky zajmen
nadSenct a badatelli o skalni dutiny s touhou
po poznani minulosti lidského rodu i senzace-
chtivosti, ktera byla s timto typem lokalit spjata
(Matousek et al. 2005). Uplné prvni vyzkumy
paleolitickych jeskyni lze pfiradit Edouardu
Lartetovi a Gabrielu de Mortilletemu a 60. le-
tdm 19. stoleti (Trigger 1989). Vyzkumy jeskyni
jako soucast rozvoje paleolitické archeologie
sehraly ddlezitou tlohu ve vyvoji retrospektiv-
nich véd, protoze odhalily nec¢ekané stari lid-
stva a postupnou evoluci evropskych civilizaci
z jejich primitivnich pocatkd (Trigger 1989).
Badatelska pozornost o jeskyné byla do velké
miry ovlivnéna paradigmaty doby. Druhé po-
lovina 19. stoleti a poc¢atek stoleti 20. byly po-
znamenany artefaktualni archeologii, ve které
hraly artefakty dominantni roli, a jeskynni ar-
cheologie tak neméla priliSnou potiebu obracet
se k jinym zdrojim evidence (Matousek et al.
2005; Neustupny n.d.). Zlom tohoto pristupu
prichazi v 50. letech 20. stoleti skrze kritiku ta-
kového mysleni (pocinajiciho v Anglii a vrcho-
liciho v USA), jejimz vysledkem byl vznik tzv.

se spolecenskymi i prirodnimi védami a hlav-
nim zajmem zminovaného ,,védeckého sméru“
se stala interdisciplinarita (Binford 1962; Earle
et al. 1987; Neustupny n.d.). Néasledné post-
procesudlni paradigma zdaraznujici lidskou
individualitu a symbolické mysleni zapojilo do
vyzkumu jeskyni i discipliny vychazejici z Cisté
humanitniho okruhu (kulturni antropologie ¢i
lingvistika); (Patterson 1989).

Vyzkum jeskyni je dnes doprovazen spolu-
praci mnoha védnich obort, a i z tohoto diivodu
je postup exkavace v téchto prostiedich zame-
fen na ziskavani detailnich informaci z artefak-
th a ekofaktd prostrednictvim mezioborové spo-
luprace (napt. Conard 2006; Teschler-Nicola
2006). K ziskani takovych informaci je zapo-
trebi kvalitni terénni prace v doprovodu s po-
drobnou dokumentaci pro nasledné zpracovani
a analyzy (Sladek et al. 2008).

V tomto ¢lanku chceme pribliZit metodo-
logické postupy vyzkumu krasovych jeskynni,
ato z pohledu samotné terénni prace a zptsobt
dokumentace tohoto typu lokalit. Diskutovana
bude interdisciplinarita a jeji vyznam v ziskava-
ni potiebnych informaci pro pochopeni ptirod-
nich procest, které mohly ve zvySené mife ovliv-
nit vyuzivani jeskynnich prostor, ale i pro radu
dalsich aspektd nezbytnych k ziskani uceleného
obrazu o Zivote lidi (¢i jejich predkll) v konkrét-
nim misté ¢i regionu. Metodologie vyzkumu
jeskyni bude pribliZena na konkrétnim prikladé
Portugalské jeskyné Lapa do Picareiro.

METODOLOGIE VYZKUMU JESKYN{: LAPA DO
PICAREIRO

Vymezeni lokality

Skalni krasova dutina Lapa do Picareiro leZi
v nadmor'ské vysce 540 metrd, situovana v za-
padni ¢asti vapencového pohoii zvaného Serra
d"Aire v centralni ¢asti Portugalska. Nejblizsi
obec, Covdo do Coelho, je poloZen4 2 km jiho-
zapadné od jeskyné (obr. 1). Lokalita se nachazi
jizné od Fatimy a severovychodné od Lisabonu
(cca 100 km). Skalni dutina se v zemépisnych
soufadnicich nachazi na 39°31" 55" S a 8°38
10" Z (Bicho et al. 2006; Bicho et al. 2009a,b).

Morfologie dutiny se tvarové priblizuje
trojuhelniku a je charakteristickd pomérné vy-
sokym stropem. Rozméry jeskyné se pohybuji
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okolo 8—10 m v orientaci V-Z a 8 m v orientaci
S—J (obr. 2). Vstupni otvor do jeskyné je otevien
na SZ, jeho Sitka dosahuje ptiblizné 5—6 m
a vyska okolo 1,2 m (Bicho et al. 2003; Bicho et
al. 2006), avsak s postupujicimi terénnimi pra-
cemi se zvySuje.

Santo Antonio.
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Obrazek 2. Vnitini vymezeni jeskyné Lapa do Picareiro.
Vyznacené Ctvercova sit a rozsah odkryvu dnes pokryva
témér celou plochu jeskyné. Prevzato z Bicho et al. (2006).

Sedimenty uvnitt dutiny se vyznacuji sklo-
nem z vnéjSku dovnitt. Vrstvy v dutiné jsou slo-
zené z travertinu, jemnych (naplaveniny a jily
eolického a antropogenniho pivodu) a hrubych
sedimentti a vapencovych zlomkd (klasti),
které jsou jak velikostnég, tak i tvarove velmi
variabilni (Bicho et al. 2003; Bicho et al. 2006;
Pollard et al. 2012). Vétsinu sedimentt uvnitf

jeskyné predstavuji hrubé klasty (sut), které
jsou vysledkem zvétravani a chemickych a fyzic-
kych erozi ze sté€n a stropu jeskyné (Bicho et al.
20006; Pollard et al. 2012). V ramci stratigrafické
sekvence bylo rozliSeno nékolik desitek vrstev,
avs$ak skalniho podlozi nebylo doposud dosaze-
no.

Dosud vykopané sedimenty z vnitfni ¢as-
ti jeskyné jsou datované do rozmezi 45—-8000
BP (Bicho et al. 2003; Haws 2012; Pollard et al.
2012), a predstavuji tak nejkomplexnéjsi pozd-
né pleistocénni sekvenci v regionu (Pollard et al.
2012). Spolu s dal$imi lokalitami s kontinual-
nim zaznamem rozsahlého mladopaleolitické-
ho osidleni (>30 000 BP) je tato jeskyné jednou
va (Pollard et al. 2012). Vnitini stratigraficka
sekvence konéi svrchni vrstvou datovanou do
obdobi kolem 8000 BP z dlivodu, Ze sedimenty
této vrstvy definitivné uzaviely vstup do jeskyné.
Mimo vnitini sekvence pokracuji vnéjsi vrstvy
(u vstupu do jeskyné a pred ni) az do doby bron-
zové (Bicho et al. 2003; Bicho et al. 2006; Bicho
etal.2009a).

Objev a historie vyzkumu

Gustavo Marques a Gil Miqueis Andrade obje-
vili jeskyni Picareiro v 50. letech, av§ak vyzkum
souvisejici s touto dobou byl omezen pouze na
1 m? u vychodni stény uvniti dutiny a dosahl
hloubky okolo 1 m. Ve vyzkumnych pracich po-
kracoval na pocatku 90. let Jodo Zilhdo (Bicho
etal. 2003).

Béhem vyzkumné sezony 1994 doslo k roz-
poznani ¢tyt paleolitickych obdobi. Od roku
1996 se vedoucim vyzkumu jeskyné stava Nuno
Bicho a badatelsky zamér se ubiral paleoenvi-
ronmentalnim smérem. Od roku 2000, po dobu
nasledujicich ¢tyr let, doSlo ke zméné cilt ve
vyzkumném projektu. Hlavni pozornost byla vé-
novana paleoekologii a lidskému osidleni Lapa
do Picareiro. Od roku 2006 vyzkum piebral
Jonathan Haws a ve spolupraci s Michaelem
Benedettim doSlo na reSeni otazek spojenych
s formac¢nimi a transformacnimi geologickymi
procesy v pribéhu osidleni jeskyné. Postupné
se odkryvaji geologické a kulturni vrstvy s cilem
dosazeni skalniho dna dutiny (Bicho et al. 2003;
Bicho et al. 2009a,b).

V sezon¢ 2010—2011 doslo k sestaveni da-
ta¢niho ramce z existujicich radiokarbonovych
dat a k odhadu rychlosti sedimentace uvnitf du-
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tiny s pomoci sledovani regionalnich bioklima-
tickych epizod, zdznamu fauny a lidského osid-
leni jeskyné (Pollard et al. 2012). Vyzkumna
sezona 2012 byla orientované na rozsireni vy-
zkumné plochy uvnitf dutiny a umoznéni pokra-
¢ovani odkryvu do hloubky. Prace byly soustie-
dény na odstranéni odpadlych blokd vapence ve
vchodové ¢asti jeskyné, coZ bylo nezbytné pro
uvolnéni plochy pro odkryv tak, aby sniZovani
urovné terénu nabylo kaskadovitého vzhledu.
Takovyto postup byl zvolen primarné s ohledem
na cil zkoumat spodni Grovné dutiny pri zajisté-
ni bezpecnosti proti sesuvu sedimentti.

Postup a techniky odkryvu

Pred zahgjenim samotné exkavace se obvykle
provadéji testovaci sondy, s cilem ziskat pre-
hled o jednotlivych stratigrafickych jednotkach
(pritomnost ¢i absence artefaktl a ekofaktd,
mocnost vrstev, vzajemné vztahy apod.), v jaké
hloubce se nachazi podlozi nebo odhalit n¢kte-
rd mozna omezeni vyzkumu (podzemni voda
apod.). Postup a techniky odkryvu v jeskyni
Lapa do Picareiro nésleduji standardni meto-
dologii odkryvu paleolitickych lokalit tak, jak je
popséna napf. v Sida (2012), nicméné se speci-
fikami vychdazejicimi z nutnosti prace v jeskyn-
nim prostredi. Vnitini plocha jeskyné je rozcle-
néna do sektorti o rozmérech 1 x 1 m. Sektordm
jsou prirazena ve sméru S—J pismena a ve sméru
Z-V je oznaceni doplnéno ¢iselnou fadou (obr.
2). Kazdy sektor ma tak svou charakteristickou
kombinaci pismene a ¢isla (napt. D10). Terénni
prace jsou vedeny po prirozenych geologickych
vrstvach, které jsou nicméné dale vnitin¢ ¢lené-
ny na mechanické vrstvy o standardni tloustce
péti centimetrl. Vysledné znaceni vrstev a irov-
ni je provedeno v souladu s alfanumerickym
systémem; kdy geologické vrstvy jsou oznaceny
pismeny a mechanické trovné ¢isly prirazenymi
v ramci kazdé vrstvy (Bicho et al. 2003). Beéhem
vyzkumu je mozné se setkat také s deseticenti-
metrovymi mechanickymi vrstvami, které jsou
aplikovany v ¢astech jeskyné s velmi nizkou hus-
totou artefaktt. Kazda aroven je pred zacatkem
exkavace nivelovana. Od této urovné se postu-
puje o jednu nize, tedy o pét centimetrt, a nésle-
duje opét nivelace. V prostorach, jako jsou pravé
jeskyné (nebo jiné uzaviené prostory), je mére-
ni komplikovano nedostatkem svétla. A¢ se pri
vyzkumu Lapa do Picareiro vyuzivalo trvalého
osvéetleni pomoci zarivek zaveésenych ze stropu
jeskyné, bylo ¢asto potieba nivelacni lat prisvét-
lovat z dalsiho svételného zdroje. Dalsi mensi
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problém piedstavuje absolutni hloubka odkry-
vanych sedimentdi. Kazdy den je potieba vazit,
kam je nivelaéni pristroj umistén s ohledem na
rozsah vzdalenosti mezi odkryvanymi a nivelo-
vanymi arovnémi. I tak dochézi k problémtm
v moment¢, kdy je tieba nivelovat tirovné o ab-
solutni vzdalenosti delsi, nez je délka nivelaéni
lat¢ (napf. Ctyfi metry), nebo v momenté, kdy
je tieba nivelovat v tésné blizkosti stén jeskyné,
které se svazuji, a znemoznuji tak postavit nive-
la¢ni lat do vertikalni pozice. Eliminovat tento
problém lze pouzitim totalni stanice (pokud to
vSak podminky vyzkumu umoznuji) nebo zara-
zenim drobnéj$ich nahrad nivelacni laté.

Na rozdil od vyzkumt otevienych loka-
lit, jsou v jeskynnim prostfedi archeologové
znaén€ omezeni samotnou topografii jeskyné.
Terén jeskyné je odkryvan v zavislosti na mor-
fologii skalniho podloZi a potfebé dosazitelnosti
spodnich trovni, kdy dochazi ke stupriovitému
snizovani sedimentd a k vytvareni ,,schodi®,
které umoznuji pohyb na celé ploSe pfi zajisténi
bezpecénosti proti sesuviim sedimentti (Lapa do
Picareiro, viz obr. 3).

Obrazek 3. Vnitni plocha jeskyné se stupiiovité ¢lenénym
profilem. Vedouci vyzkumu J. Haws.

Odstranéni sedimentt obvykle probiha za
pomoci drobného naradi, v zavislosti na jeho
kompaktnosti. Sypky sediment je skryvan $pi-
Catou zednickou IZici, zatimco kompaktni vrstvy
jsou nejdrive rozruseny geologickym kladivkem
a nasledné je sediment skryt IZici a lopatkou. Ve
specialnich pripadech lze pouzit pro kompakt-
ni vrstvy i daldi nastroje. V jeskyni Picareiro
se napiiklad vyuzivd pneumatického kladiva
k rozmélnéni $térkovych sedimentt slepenych
uhli¢itanem vapenatym v kompaktni bloky.
Takové bloky se tvoii v ¢astech jeskyné, kde
delsi dobu prosakovala skrze vapencovou sténu
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voda. Sedimenty jsou v téchto mistech natolik
kompaktni, Ze nelze pouzit jemnéjsich metod.
Dal$im specialnim piipadem je odstranovani
velkych vapencovych blokii za pomoci rozbusek
(obr. 4).

Obrazek 4. Odstranovanivapencovych bloki ve vstupu do
jeskyné za pouziti rozbusek.

Sedimenty (pokud se nejednd o sterilni vrst-
vu) jsou nasledné prosévany sity riznych fraket,
piipadné proplaveny. V pripadech, kdy je uloze-
nina natolik slepena, zZe ji nelze prosévat ani pro-
plavit, je mozno vyuzit chemickych prostiedka
kjejimu rozpusteéni (Brady a Scott 1997). V pra-
xi Lapa do Picareiro jsou veskeré vykopané se-
dimenty z jeskyné prosévany na dvou typech sit;
sita se 4mm oky a Imm oky. Béhem prosévani
jsou na sitech hledany $tipana industrie, zvireci
kosti a vSechny dalsi nalezy, jez unikly pozor-
nosti béhem odkryvu. Cast uloZenin je plnéna
do igelitovych pytld a odndSena na proplave-
ni, které z divodu pozice jeskyné nemuze byt
provadéno systematicky na lokalite, a je tudiz
zajisténo v misté ubytovani vyzkumného tymu.
S ohledem na hospodarteni s ¢asem a lidskymi
zdroji nelze precisnimi postupy exkavace pro-
vadét cely vyzkum jeskyné a je nékdy potieba
praci urychlit. Tyka se to hlavné vrstev ¢i sekto-
r0, které jsou sterilni, pfipadné je v nich hustota
artefaktti a ekofaktd tak nizk4, ze je mozné zvo-
lit rychlejsi postup odkryvu bez vyznamné ztraty
archeologického materialu. V takovém pripadé
se dané vrstvy/sektory odstranuji pomoci vétsi-
ho naradi. Zaroven se nesleduji ume¢lé/mecha-
nické vrstvy a zamérovany jsou pouze artefakty
a ekofakty, které jsou odkryty (pokud dana vrs-
tva/sektor viibec néjaké obsahuje). Odkopany
material se posléze ani neproséva.

Jednim z priklad@i mezioborové spoluprace
pfi vyzkumu Lapa do Picareiro je pouziti GPR

(Ground-penetrating radar) pti vyzkumné se-
zoné 2012. Hlavnim diivodem pro vyuZiti této
geofyzikalni metody bylo odhadnout hloubku
sedimentd smérem ke skalnimu podlozi a od-
halit ptipadné geologické anomalie, a tim predi-
kovat postup pro nasledny odkryv. V prvni fazi
byl méren tisek o velikosti cca 8 x 2 m ve stiedni
¢asti jeskyné (obr. 5), kde by m¢ly sedimenty
dle tvaru jeskyné dosahovat nejvétsi hloubky.
Druhé plocha s priblizn€ stejnymi rozmeéry jako
v prvnim pripad€ byla méfena pred jeskyni se-
vero-zapadnim smérem. Cilem bylo odhadnout
tloustku kulturnich sedimentd, a ziskat tak ob-
raz o intenzité vyuZiti jeskyné a okolnich prostor
v minulosti. Metoda GPR byla zvolena, proto-
Ze nedestruktivnim a snadno aplikovatelnym
zpusobem pronika do vrstev a poskytuje tdaje
o stratigrafii a charakteru vrstev, hloubce uloze-
ni, specifickych podminkach v ptdé¢ nebo typech
pozistatkd, na které miZeme narazit. GPR je
vyuzitelny predev$im pro melké az stiedné hlu-
boké situace a sledovani stratigraficky komplex-
niho prostiedi. Pro tyto ucely neni témér mozné
vyuzit jiného geofyzikalniho pfistroje. Vyhodou
této metody je, ze predbézné vysledky jsou k dis-
pozici jesté v terénu (Conyers 2010).

Obrézek 5. Aplikace GPR na lokalité s cilem identifikovat
hloubku skalniho podlozi. Zleva L. Conyers a K. Elliott.

Dokumentace

Podobné jako metody odkryvu i metody doku-
mentace vychazeji ze standardnich postupt
(Sida 2012), s Gpravami pro specifické lokalni
podminky. Charakter kazdé odkryté vrstvy je
zaznamenan do horizontalniho planu spolecné
s nivelaci a datem odkryvu, pfi¢emz standardné
jsou nivelovany minimalné ¢tyti body (vétSinou
vsak pét) vsech vrstev v kazdém sektoru. Nékdy
je také zaznamenavan objem odkopaného ma-
teridlu. V pribéhu vyzkumu se poftizuje foto-
graficka a kresebna dokumentace, predev§im
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profild. Vysledkem jsou stratigrafické diagramy,
kde jsou vyznaceny jednotlivé vrstvy a graficky
znazornéna jejich struktura (pisek, stérk, pod-
lozi apod.) (napt. Hockett a Bicho 2000). Pri
fotografovani profilt jsou na jednotlivé vrstvy
umistény cedulky s jejich oznacenim.

Bé€hem vykopu jsou nélezy, jejichz velikost
presahuje jeden centimetr, zamérovany ve tirech
smérech (3D), a to na ose x, y a z hlediska hloub-
ky nalezu (osa z), pomoci nivelacniho pristroje
v ramci sektorové sité od stanového nulového
bodu v kazdém sektoru. Do piislusnych proto-
kol se uvadi vSechny tfi idaje, které jsou navic
doplnény informaci o poloze/orientaci nalezu
a jeho charakteristiku. Tyto udaje mohou né-
sledné poslouzit pro mapovani distribuce arte-
faktd a ekofaktd, pripadné pro analyzu jejich
depozi¢ni historie. Po vyjmuti se artefakty umis-
ti do sackl oznacenych lokalitou, piislusnym
sektorem, ¢islem vrstvy a datem.

Laboratorni zpracovdni

Artefakty ¢i ekofakty mohou byt po omyti v Cis-
té vode, radném ususeni a evidenci, podrobeny
radé¢ analyz (technologicka a typologicka analy-
za artefaktd, tafonomicka a taxonomicka ana-
lyza v ptipadé kosti, *C, analyzy stabilnich izo-
topd atd.). Kromé¢ artefaktli a ekofaktd mohou
byt laboratorné analyzovany také sedimenty.
Artefakty z jeskyné Picareiro jsou analyzovany
v laboratofi Nuno Bicha na Universidade do
Algarve. Ve spolupraci s mistnimi studenty zde
dochazi také ke zpracovani pomérné velkého
mnozstvi zooarcheologického materialu (pri-
marné pod vedenim Jonathana Hawse). V pfi-
padé Lapa do Picareiro tvoii zooarcheologicky
material vétSinu nalezového souboru (Bicho et
al. 2006), a je tak pfimym dokladem potieby
mezioborové spoluprace v ramci jednoho vy-
zkumu.

Stejné to plati i pro sedimentologickou ana-
lyzu. Kumulace sedimentu v jeskynich je velmi
specificka, protoZe zadné dvé jeskyné nemaji
zcela podobnou strukturu a velikost sedimen-
ta, stejné jako formacéni geomorfologické pro-
cesy nejsou nikdy totozné. Sedimentologicka
analyza tak poskytuje mnozstvi detailti o rych-
losti ukladani vrstev, jejich pavodu, charakte-
ru prostredi uvnitt jeskyné a lidskych aktivi-
tach (Bicho et al. 2009a,b; Pollard et al. 2012).
Nezbytnou soucasti laboratorni analyzy sedi-
mentl je obecny makroskopicky popis barvy,

ANTROPOWEBZIN 2/2013

granulometrie, mineralogie, chemického slo-
zeni apod. Vysledky jsou zaznamenany obvykle
ve formé obecného stratigrafického diagramu.
Nicméné kvalitni geologické zpracovani by
rozpoznat jednotlivé sedimenty a odhadnout
jejich vztah k ostatnim.V ramci mezioborového
tymu zkoumajiciho jeskyni Picareiro je geolog
(Michael Benedetti) vzdy jeho stabilnim ¢lenem.
Nejenze je pfimo zodpovédny za sedimentolo-
gickou analyzu (od sbéru vzorkd, pres terénni
vyhodnoceni az po laboratorni analyzu), ale
také provadi se svymi studenty geoprospekci
v okoli lokality s cilem objasnit formacni proce-
sy v jeskyni.

INTERDISCIPLINARITA JAKO PREDPOKLAD
VYZKUMU

Vétsina vyzkumi jeskyni se v minulosti soustre-
dila predev$im na hledani artefaktd, jeskynni-
ho umeéni ¢i kosternich poztstatkd, které zde
zanechali nasi predci (napr. Rice a Paterson
1985; Bar-Yosef a Meignen 2001). V 18. a 19.
stoleti byla v souvislosti s jeskynémi pozornost
vénovana predevS§im nalezlim diluvialnich zvi-
rat. Pozdgji se setkavame se snahou ziskat do-
klady o vyuZivani jeskyni lidmi (Matousek et al.
2005). Touha po objeveni chybéjicich evoluc-
nich ¢lankd zapfticinila zvySeny zajem o lidské
kosterni pozustatky. Nicméné vetSina nalezt
byla v mnoha ptipadech znic¢ena v diisledku do-
bou podminénych rozdild v pohfebnim chovani
(naprt. preference lebek nad ostatnimi ¢astmi
kostry); (napf. Fridrich a Sklenar 1976; Rice
a Paterson 1985; Sklenar 1984; Svoboda 2001;
Vicek 1951), piipadné nélezy, jez nezapadaly
do soucasného paradigmatu, byly piehlédnuty,
opomenuty nebo ztraceny. V mnoha piipadech
se z obdobi 19. a poc¢atku 20. stoleti nezacho-
vavaji ani zpravy o postupu vyzkumu jeskyni,
natoz jejich hodnoceni. Z hlediska archeologie
artefaktu byl vyzkum soustifedén pouze na zis-
kéani co nejvétsiho mnozstvi nalezli, coz mélo
a dodnes mé vyznamny negativni dopad na
kvalitu terénni prace a moznosti reinterpretace
vysledkll (Matousek et al. 2005).

Vdnednidobé¢ sejiznepokousime nahlizet na
retrospektivni archeologické a antropologické
badani jako na védu hromadici artefakty a eko-
fakty, ale jako na védni disciplinu, kterd nam
poskytne co mozna nejkomplexnéjsi pohled na
minuly svét. Toho lze dosahnout pouze studiem
nam vsech dostupnych informaci, které jsme
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schopni zachytit a pochopit (Benes§ a Pokorny
2008; Sosna et al. 2010). Minuly svét existoval
jako soubor vzajemné provazanych sfér, které
1ze jednotlivé studovat. Pokud budeme studovat
pouze jednu oblast minulého svéta, informace
z dalSich oblasti budou pozorovatelné jen okra-
jové, anebo viibec, podle toho, jak na sebe tyto
celky v minulosti pdsobily. Interdisciplinarni
pristup se v dnes$ni dobé stava nutnosti, pro-
toZe neni mozné produkovat kvalitni vysledky
bez spoluprace s ostatnimi obory (Sosna et al.
2010). Archeolog jako specialista na minuly
lidsky svét neni schopen dostate¢né pojmout
vSechny discipliny, kterymi miZeme studovat
utvareni komplexniho svéta minulosti. AvSak
mél by mit alespon zakladni znalosti o ostatnich
disciplinach, se kterymi miZe spolupracovat
(a to by mélo platit i opacné), protoze se pfi in-
terdisciplinarni spolupraci de facto stava me-
didtorem mezi dal$imi specialisty (Neustupny
2007). Jestlize nezndme spolupracujici obor,
nezname ani jeho limity, moznosti a naroky, ne-
muZeme spravne formulovat hypotézy i si po-
lozit zakladni otazky. Co od vyzkumu miiZzeme
ocekavat nebo ¢eho vseho mizeme dosdhnout?
Jaké jsou nase celkové moznosti, pokud budeme
spolupracovat napriklad s geologem, geodetem
¢i zooarcheologem? Je proto nemozné, aby spo-
lu tito specialisté pracovali, aniz by neznali praci
druhého. Abychom mobhli hovofit o tzv. interdis-
ciplinarnim vyzkumu, mély by byt tyto zakladni
podminky splné€ny z obou stran.

Soucasné vyzkumy jeskyni (ale nejen ty)
hojné vyuzivaji vétSinu, pripadné vSechny typy
nalezli, a to jak archeologické, zooarcheolo-
gické, tak i botanické a geologické (Teschler-
Nicola 2006) k rekonstrukci ptirodniho pro-
stredi minulosti (napt. Bicho et al. 2011; Haws
2012; White 2007), fauny (Haws a Valente
2006; Hockett a Haws 2009; Valente 2004),
stravy (Hockett a Haws 2009), nebo socialnich
a kulturnich praktik minulych lidskych populaci
(Zilhdo 2001). Interdisciplinarita se navic pro-
mita i do faktu, Ze rekonstrukce vy$e zminénych
faktli se uz nezamétuje pouze na vnitini prostor
jeskyné, ale také na prilehlé okoli (od mikro
k makroregiontim); (napt. Henshilwood et al.
2001). Interdisciplinarita je klicem k pochopeni
rady fenomént, které by jinak zlstaly nevysvét-
leny, a to se promita i do fizenivyzkumu a zdrojt
financovani projektu (napt. v podobé specific-
kych polozek v grantovych navrzich uréenych
pro financovani odbornikt z jinych obort).

ZAVER

Jeskyné& predstavuji ¢ast minulé krajiny, ktera
byla hojné vyuzivana, a jsou proto predmétem
zajmu badatelti jiz vice nez dv¢ stoleti. Jelikoz
jsou to podzemni dutiny, které vznikly pfirod-
nimi procesy, je podminkou, aby se na jejich
vyzkumu vedle spolecenskych véd podilely také
védy prirodni. MGzZeme proto ocekavat, Ze vy-
zkum jeskynnich lokalit bude charakteristicky
specifickymi metodologickymi postupy odvoze-
nymi prave jak ze spole¢enskych (napf. archeo-
logie), tak i prirodnich véd (geologie, zoologie
apod.)

Aby mohlo byt z jeskyni vytéZeno maximum
informaci, je nezbytny predevS§im kvalitni sys-
tematicky interdisciplinarni vyzkum. Vyzkum
jeskynnich lokalit se v mnoha ohledech nelisi
od vyzkumu otevienych lokalit, ale presto ma
urcitd specifika (omezeny prostor, nedostatek
svétla, Casto horsi pristupnost atd.), ktera ovliv-
nuji nékteré metodologické postupy. Prikladem
systematického interdisciplinarniho jeskynniho
vyzkumu je lokalita Lapa do Picareiro umisténa
v centralni ¢asti Portugalska a datovana do roz-
mezi45000—8000 BP. Privyzkumujsou rutinné
vyuZzivany zoologie, geologie a geomorfologie,
pripadné dalsi discipliny vyuzitelné pro doku-
mentaci nebo post-exkavaéni laboratorni zpra-
covani (napf. datovani, izotopové analyzy).

PODEKOVAN(

Radi bychom touto cestou podékovali kole-
glim Danielu Sosnovi, Patriku Galetovi a Anné
Pankowské za vécné komentare, které pomohly
zvys$it kvalitu tohoto rukopisu.

POUZITA LITERATURA

BAR-YOSEE O. a MEIGNEN, L. 2001. The
chronology of the Levantine middle palaeolitic
period in retrospect. Bulletins et mémories de la
société d Antropologie de Paris 13: 269—-289.

BENES, J. a POKORNY, P. eds. 2008.
Bioarcheologie v Ceské Republice. Ceské
Budgjovice: JihoCeska univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich a Archeologicky ustav AV CR. 518
p.

BICHO, N. E, HAWS, J, HOCKETT, B.,
MARKOVA, A., BELCHER, W. 2003.
Paleoecologia e ocupacdo humana da Lapa
do Picareiro: resultados preliminares. Revista
Portuguesa de Arqueologie 6: 49—81.

BICHO, N., HAWS, J., HOCKETT, B. 2006.
Two sides of the same coin — rocks, bones and



64

site function of Picareiro Cave, Central Portugal.
Journal of Anthropological Archaeology 25:
485—499.

BICHO, N. E, HAWS, J., GIBAJA, J. F,
HOCKETT, B. 2009a. Lapa do Picareiro, un
asentamiento de caza magdaleniense en la
Estremadura portuguesa. Complutum 20: 71-82.

BICHO, N. E, GIBAJA, B. J., HAWS, J.,
HOCKETT, B., FUNK, C. 2009b. Beyond the
Study of Lithic Assemblages: the case of Picareiro
cave, Portugal. Human Evolution 24:165—173.

BICHO, N. E, HAWS, J., ALMEINA, E 2011.
Hunter—gatherer adaptations and the Younger
Dryas in central and southern Portugal.
Quaternary International 242: 336—347.

BINFORD, L. R. 1962. Archaeology as anthro-
pology. American Antiquity 28(2):217-225.

BRADY, J. a SCOTT, A. 1997. Excavations in
buried cave deposits: Implications for interpreta-
tion. Journal of Cave and Karst Studies 59: 15—21.

CONARD, N. J. ed. 2006. When Neanderthals
and Modern Humans Met. Tiibingen: Kerns
Verlag. 501 p.

CONYERS, B. L. 2010. Ground Penetrating
Radar for Anthropology. Antiquity 84: 175-184.

EARLE, T. K., PRECEL, R. W,, BRUMFIEL, E.
M., CARR, C., LIMP, W. E, CHIPPINANDALE,
C.,GILMAN,A.,HODDER, I.,JOHNSON, G.A.,
KEEGAN, W. D., KNAPP, A. B., POTTER, P. B,,
ROLLAND, N., ROWLETT, R. M., TRIGGER,
B. G., ZEITLIN, R. N. 1987. Processual
Archaeology and the Radical Critique [and
Comments and Reply]. Current Anthropology 28:
501-538.

FRIDRICH, J. a SKLENAR, K. 1976.
Die  Paldolithische  und Mesolithische
Hohlenbesiedlung des Bohmischen Karstes.
Pragae: Fontes Archaeologici Pragenses 16.

HAWS, J. A. 2012. Paleolithic socionatural rela-
tionship during MIS 3 and 2 in central Portugal.
Quaternary International 264: 61-77.

HAWS, J. aVALENTE, M. 2006. Animal carcass
utilization during Late Upper paleolitic occupa-
tion of Lapa do Sudo (Portugal). In: HAWS;, ],
BRUGAL, J. P, HOCKETT, B. S. eds. Paleolithic
Zooarchaeology in Practice. BAR International
Series S1564. Oxford: Archaeopress.

HENSHILWOOD, C. S., SEALY, J. C., YATES,
R., CRUZ-URIBE, K., GOLDBERG, P, GRINE,
E E., KLEIN, R. G., POGGENPOEL, C., VAN
NIEKERK, K., WATTS, I. 2001. Blombos Cave,
Southern Cape, South Africa: Preliminary re-
port on the 1192-1999 excavations of the Middle
Stone Age Levels. Journal of Archaeological
Science 28(4): 421-448.

HOCKETT, B. S. a BICHO, N. E 2000. The
Rabbits of Picareiro Cave: Small Mammal
Hunting During the Late Upper Paleolithic

ANTROPOWEBZIN 2/2013

in the Portuguese Estremadura. Journal of
Archaeological Science 27: 715-723.

HOCKETT, B. a HAWS, J. 2009. Continuity in
animal resource diversity in the Late Pleistocen
human diet of Central Portugal. Before Farming
2:1-14.

HROMAS, J. 2009. Jeskyné. Chrdnénd tizemi CR
X1V. Agentura ochrany ptirody a krajiny CR.

MATOUSEK, V. 1999. Hora a jeskyné. Piispévek
ke studiu vyvoje vztahu ¢loveka a jeho prirodniho
prostredi ve sttedni Evropé od neolitu do raného
stiedoveku. Archeologické rozhledy 51: 441-456.

MATOUSEK,V. 2000. Skalni dutiny a jeskyni
oblasti jako soucast zivotniho prostiedi ¢lovéka
— Die Felshohlen und Hohlengegenden als
Bestandteil der Unwelt des Menschen. Pamdtky
archeologické 13: 239-246.

MATOUSEK, V., JENC, P, PESA, V. 2005.
Jeskyné Cech, Moravy a Slezska s archeologickymi
ndlezy. Praha: Libri.

NEUSTUPNY, E. 2007. Metoda archeologie.
Plzen: Ales Cenék.

NEUSTUPNY, E. n. d. Vymezeni archeologie.
Plzen.

PATTERSON, T. C. 1989. History and the Post-
Processual Archaeologies. Man, New Series 24:
555-566.

PESA, V. 2006. Vyuzivani jeskyni v mladsi dobé
bronzové az halStatské ve vybranych oblastech
sttedni Evropy. Pamdtky archeologické 97:
47-132.

PESA, V. 2011. Jeskyné v neolitu a ¢asném en-
eolitu: pohled z Pfedniho vychodu. Praehistorica
(Univerzita Karlova v Praze) XXIX: 275-296.

PESA, V. a MAJER, A. 2003. Svételné pod-
minky v jeskynich z pohledu speleoarcheologie.
Speleoforum 22: 22—28.

PETTITT, P. B. 2002. The Neanderthal dead:
exploring mortuary variability in Middle
Palaeolithic Eurasia. Before Farming 1: 1-19.

POLLARD, D. W, BENEDETTI, M.
M., JAZWINSKI, J. H., PATRICK, J. S,
KLINFELTER, T. J., ELLWOOD, B.
B., BICHO, N. E, HAWS, J. A. 2012.
Quaternary Sedimentology, Stratigraphy, and
Geoarchaeology of Lapa do Picareiro, Portugal.
Poster prezentovany na Annual meeting of the
Association of American Geographers, 24.—28.
unora 2012, New York, NY.

POTTS, R., SLOAN, C., NATIONAL MUSEUM
OF NATURAL HISTORY (U.S.) 2010. What
does it mean to be human? Washington, D.C.:
National Geographic. 175 p. p.

RICE, P. a PATERSON, A. 1985. Cave art and
bones: Exploring the interrelationship. American
Anthropologist 87: 94—100.



ILONA KUBATOVA ET AL.: METODOLOGIE VYZKUMU PALEOLITICKE JESKYNE

SKLENAR, K. 1984. Za jeskynnim clovékem.
Praha.

SLADEK, V., GALETA, P, SOSNA, D,
CECHURA, M. 2008. Metody terénni antropolo-
gie kosternich nalez(: hrbitov u kostela sv. Ducha
ve Vierubech. In: MACHACEK, J. ed. Pocitacovd
podpora v archeologii 2. Brno: Masarykova uni-
verzita. p 217-236.

SOSNA, D., SLADEK, V., GALETA, P. 2010.
Investigating mortuary sites: The search for syn-
ergy. Anthropologie 48(1): 33-40.

STRAUS, L. G. 1979. Caves:
Palaeoanthropological Resource. World
Archaeology 10:331-339.

SVOBODA, J. 2001. Mlade¢ and other caves in
the Middle Danube region: early modern hu-
mans, late Neandertals, and projectiles. In: Les
premiers hommes modernes de la Péninsule
Ibérique. Actes du colloque de la Commission
VIII de I'UISPP. p 45-60.

SIDA, P. 2012. Metody terénniho vyzkumu a vy-
hodnoceni paleolitickjch a mezolitickych situaci.
Usti nad Orlici: Filozoficka fakulta Univerzity
Hrade Kralové. 216 p.

TESCHLER-NICOLA, M. ed. 2006. Early
Modern Humans at the Moravian Gate: the
Mlade¢ Caves and Their Remains. Wien:
Springer-Verlag. 515 p.

TRIGGER, B.G. 1989.A Historyof Archaeological
Thought. Cambridge: Cambridge University
Press. 500 p.

VALENTE, M. J. 2004. Humans and Carnivores
in the Early Upper Paleolithic in Portugal: Data
from Pego do Diabo Cave. Revue de paléobiologie,
Geneve 23: 611-626.

WHITE, W. B. 2007. Cave sediments and paleo-
climate. Journal of Cave and Karst Studies 69:
76-93.

VLCEK, E. 1951. Pleistocénni ¢lovék z jeskyné sv.
Prokopa. Anthropozoikum 1: 213—226.

ZILHAO, J. 2001. Le Paléolithique Supérieur
du Portugal. Bilan Quinquennal 1997-2001.
ERUAL97:161-171.

65





