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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napinén):

Cilem préce bylo bylo zkoumén{ fenoménu obrody isldmu pomoci popisu vzniku a vyvoje hnuti
Tablighi DZzama "at. Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni préice, vhodnost
pfiloh apod.):

Student si vybral rozsihlé téma, vyzadujici pouZiti jak chronologické historické metody, tak obsahové
analyzy. S touto vyzvou se student vypofddal obstojné, ¢dst vénujici se ideologickym aspektim hnuti by v8ak
jisté zaslouZila vétsi pozornost, Jidro celé price je tak ponékud ochuzeno, i kdyZ vcelku p€kné konvenuje s
pozdé&jsimi pasdZemi préce, které jsou rozsdhlej3i - véti pozornost je vénovana napf. udédlostem spojujicim Cleny
hnuti s teroristickymi akcemi. Celkové pak prici chybi vytyCeni metodologického ramce i pfesn€jsi stanoveni
cilt.

Samotny popis hnuti je sice dobrym zikladem, av3ak zdsadné&jsi podil vlastni prace by byl jist€ vitanym
poéinem, Originalita a vlastni my$lenky v textu pon&kud chybi — ani Zévér nepfindsi nic jin€ho neZ stucné
shrouti d&jin hnuti, bez posouzeni jeho vyznamu pro fenomén obrody islamu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprdvnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piiloh apod.):

Jazykovy projev a formélni dprava jsou vice ¢ méné v normé. Stranky textu vSak nejsou &islovény!!!,
Misty je znit nepozornost ¢i nedbalost, ustici v chybné véty (napf. ,,Ostaini jména nap¥iklad z wrdstiny jsou
prFepisovdn aby odpovidali origindlu.”) ¢i Spatnou transkripci/transliteraci (,,AndZuman-e Islahul Muslimeen™).
Kapitoly jsou &lenény logicky, struktura prace je — vzhledem k rozsahu textu — smysluplna. Pfilohy prace
neobsahuje,

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé stranky,
originalita mysienek apod.):

Pfedklddana préce predstavuje zdafilou studii, kterd neni pouze souhrnou historii hnuti, ale velmi dobre
vykresluje ideologicky rdmec a ortopraxi. Za silné stranky lze povaZovat dobrou priaci s obsahem pouZité
literatury. Price tak poskytuje uceleny obraz a jisté je dobrym zédkladem pro dal3i specializovanou préci.



Vadou na krése je viak jak obCasny ,telegraficky” styl (kratké, pouze informativni odstavce postridajici
SirSf ramec), tak i daldf . detaily”, jako napf. nepfili§ kvalitni (aZ ostudné $patné) cizojazyéné resumé. Za nejvetsi
deficit 1ze pak povaZovat absenci vlastnich mySlenek.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a¥ t¥i):

Nemdam Zddné otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vybornég, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):

Dﬂp{;ruéuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim velmi dobfe-vyborné, dle kvality obhajoby.

Pozn.: Pii nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



