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1. Cil prace

Cilem prace bylo vytvoreni kresebnych néavrhi, vysledného souboru dvanacti
grafickych listi a privodni zpravy obsahujici autorskou reflexi zkusenosti z tvorby a
oborové didakticky navrh projektu aplikujiciho autorkou nabyté zkuSenosti. Cile bylo
dosaZeno.

2. Obsahové zpracovani

Po struéném uvodu popisuje nejprve autorka techniku linorytu a nasledné se
velmi zevrubné vénuje popisu viastniho experimentovani pfi tvorbé. Po netradicne
pfedsazeném zavéru zarazuje didaktickou ¢ast s navrhem ucebni ulohy.

Na textu Ize velmi ocenit barvitost a zabavnost liceni procesu hledéni a objevii
v tvorbé. Dikce je misty sice hekticka, ale liceni diky ni pusobi velmi Zivé. Mimo
kapitoly o technice linorytu se v praci neuplatfiuje mnoho pramend.

Prilohy jsou feSeny vhodné a umoZriuji udélat si predstavu o procesu tvorby a
jejich vysledcich.




3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace

Vysledny soubor grafickych listd pdsobi obdobné jako autor¢ino vypravéni
velmi zivé. Stylové je sice velmi riznorody, nicméné podstatou spojujici vSechna
prezentované dila je pravé neuzavrienost experimentu. Kazdy tisk prinasi néjaky tu
drobnéjsi, tu zésadnéjsi objev. Nova kvalita, ktera by se mohla stat zakladem
estetické normy, ale pro objevitelku svym odhalenim ztraci atraktivitu. Namisto
ukotveni a adjustace stylového ramce nasleduje uprk k dalSimu milniku. Autor¢ino
ahasverstvi ovéem neplisobi samoudelné a sledovat jeji putovani je zabavné i pfi
studiu grafickych listd.

Zptsob jejich vzniku a horeénatost promény zpusobuje to, Ze jsou spise
dokladem pokust v alchymistické dilné, nez preciznim, sterilnim a dokonalym tiskem.
V tomto pripadé se viak jedna nepochybné o klad.

4. Formalni nalezitosti

Jazykovy projev spliiuje poZadavky kladené na diplomovou praci. Uvadéné
odkazy na literaturu jsou uvadény spravné. Text je pfehledné strukturovan. Na str. 22
bud vypadl text, nebo je ponékud nelogicky zarazen pouze prazdny list.

Prilohy jsou feSeny vhodné a umoZriuji udélat si predstavu o procesu a
vysledcich autorciny tvorby.

5. Struény komentafr hodnotitele

Celkovy dojem z prace je velice dobry. Pres svoji nesourodost pusobi
vysledny soubor grafik velmi pfesvédcive. Také dolozena fotodokumentace a
podrobné reflexe svédci o velkém zajmu autorky a mnozstvi vynaloZzeného usili.
Ocenénihodna je jeji schopnost volné si pohravat se zvolenym tématem a technikou
a pfitom se doptavat na cestu s o¢ima dokoran a otevrenosti ,Vécného ditéte".

Pouze drobnou vytku sméfuji k didaktické céasti prace. Jeji strukturace a
dirazy jsou z oborového pohledu ponekud nelogicke.

v v

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizsimu vysvétleni pri obhajobé

1. Z jakého modelu jste vychazela pri psani oborové didaktického projektu?

7. Navrhovana znamka
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