Zapadoceska universita v Plzni
pravnicka fakulta

Protokol o hodnoceni bakalarské prace
(posudek vedouciho prace)

Praci predlozil (a) : Martina Augustinové
Nazev prace: Odvolaci fizeni a rozhodnuti

Vedouci prace: JUDr. Tomas$ Louda, CSc.

L. Cil préce: price odpovida podminkim kladenym na bakalafské prace, cil préce byl
naplnén. Prace byla doporuéena k obhajobé

2. Obsahové zpracovani: predloZzend price predstavuje bezpochyby zajimavy a ne
obvykly pokus o komplexni uchopeni a komparativni analyzu jednotlivého pravniho
institutu v celém systému platného prava — v tomto piipadé jde o institut odvolani, které je
analyzovano jak z pohledu soukromého prava tak vefejného pridemz zde jest diraz kladen
predevsim na fizeni spravni. Mdm za to , Ze abiciozni zdmér se autorce v zasadé podatil.

-3. Formalni aprava: po formdlni strince nemam k pfedloZené praci zadné podstatné
ptipominky.Dovedl bych si pfedstavit, Ze pfi zpracovavani takovéhoto tématu bude autorka
ve svych analyzach a zdvérech vychdzet nejen a piedevim z textd platné pravni upravy ale
t€Z se bude opirat a citovat néco malo z existujici bohaté odborné teoretické
literatury. Vybaveni prace prilohami je instrtuktivni a praci obohacuje.

4. Stru¢ny komentiF hodnotitele: kromé jiz vySe uvedeného ocefiuji autordinu snahu
systémove€ problém uchopit a analyzovat, ocefluji jeji kritické postiehy a schopnost
propojovat teoretické i praktické poznatky z riiznych obort. Praci povazuji za zdatilou. Proto
Ji doporucuji k obhajobé.

S. Otazky a pripominky doporucené k vysvétleni pii obhajobé:
1. povazuje autorka platnou pravni za dostateénou ?

6. Navrhovana znamka: Préci doporucuji k obhajobé a s ohledem na jeji prib&h navrhuji
piedbézné hodnoceni velmi dobfe....
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