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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem této prace byla analyza vybraného technického zafizeni z hlediska rizik vztaZzenych k jeho
Zivotnimu cyklu s jejich naslednym vyhodnocenim. Déle byla poZzadovéna aplikace metody pro
identifikaci rizik. Tyto cile byly v praci spinény diky analyze a rozboru rizik okruzni pily.

2. Obsahové zpracovani

(originalita fe$eni, naro&nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):
Prvni kapitola byla vénovana druhiim rizik a metodam jejich identifikace. Z uvedenych metod byl vybran
Ishikawa diagram, kterému je v&novana samostatna kapitola. Jako strojni zafizeni, na které se tato
prace zaméfuje, byla zvolena okruzni pila pro domaci pouzivani. Nejprve jsou popsany typy okruznich
pil, které se b&zné prodavaji, a dale jsou podrobnéji rozepsany jednotlivé Easti, které maji zajistit
bezpeénost pfi praci s danou pilou. Posledni kapitola je vénovana podomacku vyrobene okruzni pile,
jejim rizikiim, ktera jsou nasledné zachycena v Ishikawa diagramu a ktera se autor nasledné snazi
odstranit vhodnymi feSenimi.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctil, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Autor v predlozené praci neuvadi jediny analyticky vypocet napf. Sroubovych spoji uchyceni krytl
kotouée apod. V praci rovnéz neni ani zadna simulace pomoci MKP, pfi¢emz moznosti pro jeji nasazeni
by se jist& nasly pfi konstrukci ramu okruzni pily. Autor uvadi, ze vyuZiva skutecné existujici podomacku
vyrobenou pilu (viz str. 24), prog tedy neni uvedena fotka pily jako vychoziho stavu pro naslednou
rizikovou analyzu?



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka Uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, pfiloh atd.):

Prevzaté obrazky nejsou moc dobré kvality, viastni obrazky modelt mohly byt s bilym pozadim a v lepsi
grafické kvalité. Citace jsou ve znaéné mife pfevzaty pouze z jedné odborné literatury, mélo byt vyuzito
vice odborné literatury tykajici se analyz rizik. Hlavni kapitoly by bylo vhodnéjsi za¢inat na samostatnych
strankach, pficemz naopak zbyteéné je odsko€eni napf. kapitoly 2.1.4 na samostatné strance. V préaci se
vyskytuji gramatické chyby.

5. Strué¢ny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace se v Uvodu vénuje zakladni terminologii, rizikiim a jejich tfidéni a analyze. Jsou zde popsana
rizika, jejich identifikace a moznost odstranéni. Nasledné prace rozebira rizika vybrané okruzni pily s
navrhem moznych protiopatfeni. Uvedena protiopatfeni postradaji inovativni charakter, nebot jsou jiz
bézné pouzivana fadu let. Prace postrada jakykoliv vypocet nebo simulaci, které by praci obohatily o jisty
technicky pohled. Autor v8ak prokazal dobrou znalost CAD systému. Pfes uvedené nedostatky hodnotim
praci jako pfinosnou.
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6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pFi obhajobé
(max. 3):

Jak vysoké jsou uvazované naklady na celkovou inovaci po rizikové analyze?
Jakym zpusobem se na technickych vykresech znazoriuji osy ¢i hiidele v fezu?
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