Fakulta strojni
katedra konstruovani stroj

Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace: Pohon vice naprav silniénich vozidel

Praci predlozil(a) student(ka): Stanislav Krejéik
Studijni obor: Dopravni a manipulaéni technika

Posudek vedouciho prace

Praci hodnotil(a): Ing. Viadislav Kemka
(u externich hodnotitelli uvedte téz kontaktni adresu pracovisté)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace bylo provést resersi sougasnych i historickych pohon(i vice naprav se zaméfenim na
podrobné&jsi popis nejnovéjSich systémil. Dale bylo ukolem vypracovat konstrukéni navrh vybrané
komponenty pohonu vice naprav.
Cil prace byl spinén!

2. Obsahové zpracovani
(originalita fedeni, naro¢nost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
ReSerSe pohonu vice naprav obsahuje historicky vyvoj, dale je proveden silovy rozbor pro riizné druhy
pohonu a jsou popsany jednotliva feSeni u permanentniho i pfipojitelného pohonu vSech kol. Student pro
zpracovani musel prostudovat velké mnoZzstvi literatury i publikaci. Vlastni, vyborné zpracovanou resersi
pohonu vice naprav, doplfiuje kapitola s konstrukénim navrhem pfiruby pruzné spojky pro pohon
podélného hfidele.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V praci je proveden zakladni konstrukéni navrh pfipojovaci pfiruby pruzné spojky pro zvolené vozidlo.
Sougasti navrhu je vypodet priméru podéiného hfidele vé&. navrhu velikosti spojovacich Sroubl spojky a
je provedena kontrola navrzené pFiruby metodou kone&nych prvki vé. porovnani s hodnotami zvoleného
materialu. Vypoéty jsou dopinény vykresovou dokumentaci, ktera odpovida zadani a je velmi dobie
zpracovana.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka tprava, piehlednost ¢lenéni

kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):
Déleni prace je pfehledné a logicky uspofadano do jednotlivych kapitol. Je uvedena citace literatury i

publikaci na internetu. Graficka uprava je na velmi dobré Urovni.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pfistup k feSeni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,

silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Student pracoval na bakalarské praci soustavné a cilevédomé. Pravidelné dochéazel na konzultace a

akceptoval pfipominky k praci. Rozsah prace odpovida zadani a ¢asto i rAmec zadani pfesahuje. Prace

je pfehledné& a peclivé zpracovana. Pfedkladana prace mlze byt vyuzitelna i pro studenty Skol

technického zaméfeni (konstrukce dopravni techniky) jako pomiicka pro ziskani vSeobecného piehledu

o konstrukci pohonu vice naprav.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pf¥i obhajobé
(max. 3):
Bez otazek a pfipominek.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné

---yehnidobie--

Datum: 2013-07-17 Podpis: . . . - —« «

*) Nehodici se $krtnéte
Tisk oboustranny



Fakulta strojni
katedra konstruovani stroju

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Stanislav Krej¢ik

Vedouci bakalaiské prace: Ing. Vladislav Kemka

Hodnoceni vyznacte | Y | v pfisludném policku

Spinéni rozsahu

zadani X
Odborna uroven

prace X
Aplikovatelnost
vV praxi X
VyuZziti studiem
ziskanych znalosti
Iniciativa pfi reSeni
problémi
Koncepcnost

v pristupu k feSeni
Formalni usporadani
a Uprava

X | X | X

>

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) pramérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.

Navrhovana vysledna klasifikace: = vyborné
--elmdobfe--

-=-neWhevel---

Datum: 2013-07-17 Podpis:///' e ST

*) Nehodici se Skrtnéte




