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1 UVOD

Ve své praci se vénuji teorii elitni demokracie J. A. Schumpetera a
jeji aplikaci na pfipadovych studiich. Prace vychazi z mého presvédceni,
ze Schumpeteriv demokraticky model mulze fungovat pouze za
pfedpokladu, Ze budou splnény podminky, které autor sam vytycCil. Pfi
nesplnéni vSech, ¢i pouhé ¢asti zmifnovanych podminek, by se mél
systém chovat alternativné. Cilem prace je zjistit na tfech pfipadovych
studiich, jak pusobi tyto podminky (nebo jejich absence) na chovani
systému.

Prace je roz€lenéna do dvou casti. V avodni casti popiSi
Schumpeterlv model. Vyuzivam prfedevsim publikace, ve které je tento
model zvefejnén. Touto publikaci je Schumpeterovo dilo Capitalism,
Socialism and Democracy. Pouzivam jeji Cesky preklad, ktery vySel v roce
2004 v Brné, diky Centru pro studium demokracie a kultury. Soucasti
prvni kapitoly je autorovo vymezeni se proti klasické doktriné demokracie,
popis jeho vize demokratického modelu a rozdild mezi klasickou a
Schumpeterovskou doktrinou, a samoziejmé i kritika, ktera se vyjadfuje
k Schumpeterovu modelu. V posledni podkapitole této cCasti je uveden
soubor podminek a jevl, na které se zamé&fim pfi zkoumani v dalSi ¢asti

prace.

V nasledujicich kapitolach rozebiram, jak jsou provazany zkoumané
jevy s praktickymi otazkami politického systému. Zda se systém pfi
splnéni podminek chova tak, jak Schumpeter pfedpovédél, a jak se
popfipadé chova pfi nesplnéni téchto podminek. Ktomu vyuzivam
pripadové studie tfi zemi s odliSnou historii a spoleCnosti. Zemé, ktera by
méla spliiovat podminky beze zbytku, je Velka Britanie. Jako dalSi
priklady, kde by mélo dochazet k nepfedvidanym reakcim na pfitomnost
&i nepfitomnost jevtl, jsem si vybral staty s totalitni minulosti, a to Ceskou
a Albanskou republiku.



Teze spodiva v mém presvéddeni, ze paklize bude Schumpeteriv
model aplikovan v nespravném prostredi, které neni pro tento model
vhodné, nebude systém fungovat jako plné demokraticky. Pokud tedy
nebudou splnény vSechny podminky, mize se pfi aplikaci systému stat,
ze aC bude mechanicky aplikovan spravné, jeho fungovani midze na
vystupu ze systému byt nedemokratické.

Fakta, ktera vychazi z prace, jsem shrnul v zavéru, kde nadale
zverejnim, zda mé predpoklady byly pravdivé Ci nikoliv.



2 TEORIE ELITNi DEMOKRACIE J. A. SCHUMPETERA

Joseph Alois Schumpeter se narodil roku 1883 v Tresti na Moravé.
Byl aristokratem, védcem v oboru ekonomie, ministrem financi Rakouské
republiky a pedagogem na Harvardské univerzité. Patfil az do konce
zivota ke konzervativecdm a svoji slavu si vydobyl pfedevSim diky
schopnosti uverejiiovat nepopularni i Sokujici zavéry svych praci. Diky
jeho poslednimu velkému dilu Capitalism, Socialism and Democracy, ho
mulzeme fadit i mezi teoretiky demokracie. | pres fakt, Zze se jeho dilo
zabyva demokracii pouze okrajové (ve zbytku knihy feSi budoucnost obou
ekonomickych doktrin), se zde nastinény model demokracie stal jednim
z nejdiskutovanéjSich teoretickych demokratickych modell v moderni
politologii.

Po prvni svétové valce vznikaly nové staty na zakladé
narodnostniho sebeurCeni. V téchto novych statech byly vytvofeny a
prijaty demokratické ustavy. Nicméné demokracie jako takova byla
v tomto obdobi konfrontovana se stale vétSimi problémy a krizemi, coz
vedlo v mnoha pfipadech ke zhrouceni novych demokratickych rezimu a
jejich nahrazeni rezimy autoritativnimi ¢i totalitnimi. Po tomto neuspéchu
¢i upadku demokracie jako takové si lIze poloZit otazku: Pro¢ v nékterych
zemich demokracie muize fungovat a prezit, a vjinych je odkazana
k zaniku. J. A. Schumpeter je jednim z védcUl, ktefi se zabyvaji touto
otazkou. Tato otazka ho pfivedla ke kritice klasické doktriny demokracie,
z které vyplyva jim popsany systém demokracie, jez povazuje za
realisticky. Svensson tvrdi, Ze jde o pokus zachranit demokracii (nebo
alespon jeji zakladni myslenku) proti autoritativnim a totalitnim rezimdam.
Tato teorie ma mnoho riznych pojmenovani. Je oznacovana jako: teorie
demokratického elitarstvi, konkurencéni elitarstvi, plebiscitni demokracie,
demokraticky revizionismus, minimalisticka teorie demokracie, jina teorie
demokracie atd. (Svensson: 1995, 133-134).



Schumpeter oznacuje svou vizi demokratického zfizeni jako ,Dalsi
teorii demokracie® (Schumpeter: 2004, 287). V této bakalafské praci pro
jeho teorii budeme pouzivat predevSim pojem Schumpeterav
demokraticky model.

2.1 Kritika klasické demokratické doktriny

Pfed tim nez Schumpeter mohl zacit revidovat klasickou
demokratickou doktrinu, musel se zabyvat jeji definici a vyty€enim jejich
hlavnich problém(. Z téchto problému a kritiky pak mize vzniknout jeho
teorie elitni demokracie. V prvni fadé se musime vénovat jeho definici

klasické demokracie.

L,Demokraticka metoda je institucionalni zfizeni, které umoZzZriuje
provadét politicka rozhodnuti a konat obecné dobro prostrednictvim
volenych jedincu, jeZz se shromazduji, aby naplriovali vali lidu, ktery si je
zvolil“ (Schumpeter: 2004, 268). Takto zni Schumpeterova definice
klasické demokracie.

Musime si vSimat pojmU, které tato definice obsahuje. Zjevné
existuje vSeobecné jasné poznatelné obecné dobro, které se da vzdy
snadno definovat. Tento fakt Schumpeter odmita. Argumentuje odliSnymi
lidskymi potfebami. Za podstatnéjSi argument vSak poklada skutecnost,
Ze obecné dobro, znamena pro kazdou spoleCenskou skupinu néco
jiného. Odmita moznost feSeni tohoto problému kompromisem, kvuli
jedné prosté véci, vzdy nelze najit kompromisni feSeni. Nejde o to, Ze by
bylo nemozné domluvit se napfi¢ skupinami a kompromisu docilit, ale
predevSim o to, Ze v nékterych otazkach kompromis neexistuje. Jako
pfiklad uvadi postoj dvou americkych obc&anul, z nichz jeden chce Zzit
v zemi, ktera je plné ozbrojena a bojuje za své zajmy po celém svéte,
druhy pak touzi po USA jako po zemi, ktera se vénuje pfedevsim vlastnim
problémdm (Schumpeter: 2004, 268-270).
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| v pfipadé, Ze existuje dostateéné definované obecné dobro, které
je prijatelné pro v8echny, nachazime konflikt v riznych mozZnostech
dosazeni cile. Tento konflikt muze byt podle Schumpetera tak velky, ze
ovlivni cile jako takové. Prikladem zde slouzi situace ohledné ocCkovani. ,
V8ichni si preji byt zdravi, ale stale se neshodnou ohledné oc¢kovani...”
(Schumpeter: 2004, 270).

Dalsi vytku ma Schumpeter k pojmu ,vdle lidu neboli volonté
générale” (Schumpeter: 2004, 270). Paklize nemiuzeme urcit jasné dany
cil (tedy v naSem pfipadé jasné dané obecné dobro), nemizeme téz znat
zminénou vuli lidu, ktera ma k dosazeni tohoto cile sméfovat (Kopecek:
2003, 184).

Klasicka demokraticka doktrina pocita s racionalnim chovanim
jednotlived. To Schumpeter povazuje za vylou¢enou véc. Odvolava se na
vyzkumy Gustava Le Bona, Sigmunda Freuda a dalSich. Ztéchto
vyzkumu ma plynout dukaz, Ze jednotlivec je ve svém chovani ovliviiovan
i urCitou pfirodni iracionalitou (Schumpeter: 2004, 274-275).

S iracionalitou chovani spojuje i dal8i z argumentl zaméfenych
proti volonté générale. Odkazuje na ekonomické vyzkumy, které potvrdily,
Ze jedinec se napf. pod vlivem reklamy (i bez jejiho vlivu) nechova vzdy
tak, jak by podle ucebnic ekonomie mél. Tvrdi, Ze racionalita chovani je u
kazdého individualni, a chovani odsouzené jako iracionalni, muze byt pro
urCitého jedince zcela racionalni. Podle néj neni mozné docilit stavu, kdy
se bude kazdy jedinec (a tedy i voli€) zajimat o politické rozhodovani na
takové urovni, aby Cerpal mnozstvi informaci, které by nasledné ftfidil,
analyzoval, zkoumal do té miry, aby se byl schopen rozhodnout
jednoznacéné, nezavisle a pohotové (Schumpeter: 2004, 274-276).
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2.2 Schumpeterova DalSi teorie demokracie

Schumpeter svou teorii sam oznadil za dalSi teorii demokracie. Tim
padem nebylo jeho zamérem nijak pohrbit klasickou doktrinu, pouze
pfinést novy pohled na fungovani demokracie. Znacné zménil podstatu
fungovani demokracie tim, Ze demokracii chape jako metodu, nikoliv jako
cil. Sartori tento fakt vysvétluje pomoci systémové teorie. V pfipadé
klasické demokracie je demokraticky proces chapan jako vystup systému.
Schumpeter v3ak klade dlraz na demokratické metody na vstupu, které
by poté mély zajistit demokratické fungovani spole¢nosti, a tim padem i
demokracii pfi vystupu ze systému (Sartori: 1993, 154).

Pfi konstrukci své teorie Schumpeter uvadi podminky, které musi
byt splnény, pokud ma systém fungovat a oznaCovat se za demokraticky.
Proto je tato teorie C¢asto oznaCovana za minimalistickou teorii
demokracie. Tyto podminky jasné uvadi v kapitolach, ve kterych se
vénuje formulaci své teorie. Zminéné podminky jsou pro mou praci
stézejni, jelikoz jejich splnéni a dusledky budu zkoumat v nasledujicich
pfipadovych studii.

2.2.1 Akt volby

Vi gwviiv s

vytvofeni vlady. Je jedno, jak je vlada vytvofena, zda zvoleni viady
probiha pfes organ, ktery nazyvame parlament, i zvolenim pfimym, tedy
zvolenim vedouci osobnosti vlady, kterou nazyvame premiérem. Dle
Shumpetera je nejlepsi formou zvoleni parlamentu, ktery poté zvoli
premiéra, jenz vytvofi vladu, ktera je schvalena parlamentem. Tento
postup, vzhledem k politické soutéZi, bere za logicky a bezproblémovy
(Schumpeter: 2004, 287-289).

Dulezitym faktorem je, aby zvoleni vlady bylo uskute&néno pomoci
voleb, které urCi vysledek politické soutéZze. Této skuteCnosti pfipisuje
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znacny pocet vyhod. Za prvé je diky existenci voleb vcelku snadné rozliSit
demokratické a nedemokratické rezimy. Na zakladé konani voleb nam
vyvstane jasné kritérium, které klasické teorii chybi. Schumpeter tvrdi, Ze
jak vuli, tak dobro lidu mohla v historii prosadit kterakoliv vlada, tedy i ta
nedemokraticka (Schumpeter: 2004, 288).

Za druhé, Schumpeterova teorie neopomiji zivotné dulezitou roli
vudce. Klasicka teorie tuto volbu nedava, pfipisuje voli€stvu nerealistickou
miru iniciativy, ktera tim padem pomiji pfipusténi role vadcovstvi.
Schumpeter v3ak tvrdi, Ze kolektivni jednani je zcela vyhradné zaloZzeno
na pfijeti role vidcovstvi. Tomu se vénuje i nadale a pochybuje o
existenci aktu skupinové vule, ktera pfipisuje voli€stvu moc nad
rozhodovanim pfi vybéru podstatnych politickych témat. Téma ve
spoleCnosti jiz existuje, jako problém se vSak zaCne feSit az v okamziku,
kdyz néktery z politickych subjektt zalne toto téma vyuzivat a
upozorfiovat na néj ve své snaze zvitézit v politické soutézi. Samoziejmé
snaha feSit toto téma vzdy prameni ze snahy pfipsat si body v politickém
boji. Politicky subjekt tedy feSi téma, které mu pomuze v politické soutézi,
musi si tedy vybrat vhodné téma, které je zaroven ve spole€nosti prioritni.
Voli¢stvo tak plsobi na vybér tématu pouze velmi omezené, a to tak, ze
nabizena témata bud pfijima, nebo odmita (Schumpeter: 2004, 288-289).

Jasné se da i definovat co jsou a co jiz nejsou demokratické volby.
Schumpeter definuje moznost konkurence politickych aktérd jako
konkurencni boj o vedouci pozici v oteviené soutézi, o hlasy ve
svobodnych volbach. Jsou tak vylouCeny jiné metody ziskani vedouci
pozice (napf. vojensky pu¢ apod.). Sam Schumpeter pfiznava, Ze nelze
zamezit jinym moznostem nekalého nabyti vedouci pozice. Zminény jsou
ekonomické pfiklady jako nekala &i klamava soutéze (Schumpeter: 2004,
289).
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2.2.2 Vhodny ,lidsky material“

Jednou z podminek uspésného fungovani demokracie je téz
rekrutace vhodnych osob, které maji pUsobit jako politicka elita.
Schumpeter klade duraz na to, aby osoby, které vstupuji do politiky, byly
dostatecné ,na vySi.“ Podotyka, Ze jedinou skute€nou zarukou zajisténi
této podminky je existence spoleCenské vrstvy, ktera je sama vysledkem
pfisné selektivniho vybéru. Zté se pak maji automaticky rekrutovat
politici. Tato vrstva nesmi byt pfili§ exkluzivni, ale ani snadno dostupna
lidem mimo ni a musi byt dostatecné silna, aby vstfebala nové Cleny
(Schumpeter: 2004, 308-309).

2.2.3 Sife politického rozhodovani

Dalsi podminkou je nepfiliS velka Sife politického rozhodovani a
moci, ktera je svéfena politikim. Jde o moznost soustiedit se a co nejlépe
rozhodovat o otazkach a problémech, které maji fesit. Tuto Sifi nelze nijak
pravné vymezit. Lze pouze omezit nékteré ¢innosti statu. Schumpeter tuto
méné dulezitych problému byrokracii ¢i soukromym subjektam. Pfikladem
je autonomie vefejné financované Skoly (Schumpeter: 2004, 309-311).

2.2.4 Demokraticka sebekontrola

Demokratickou sebekontrolou ma Schumpeter na mysli urcitou
toleranci k viadnoucim aktérim. Podle jeho slov by méla opozice odolat
pokuseni komplikovat situaci viadé pokazdé, kdyz se naskytne pfileZitost.
Méla by se soustfedit na vedeni stinového kabinetu a ucastnit se
konkurencniho boje v ramci urcCitych pravidel. Vymyslet alternativni feSeni
a tim puUsobit na voli€e a jejich naklonnost. To zajisti viadé moznost délat
politiku, ktera bude mit smysl (Schumpeter: 2004, 312).
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Schumpeter klade daraz na voliCe, aby v prubéhu volebniho obdobi
respektovali délbu prace mezi politiky a pfriliS zbrkle neodepirali svou
davéru politickym aktéram. Voli¢i musi pochopit, Ze pokud nékoho zvoli,
je politicka prace jeho, nikoliv jejich praci. Nesmi se tedy né&jak neuvazené
vyjadfovat k praci politik(. V prabéhu viadnuti tedy nejsou zadouci zivelné
demonstrace a jiné ukazky obCanské nespokojenosti. Dale pak musi byt
cela spole€nost vybavena velkou davkou tolerance nazoru. (Schumpeter:
2004, 312-313).

2.3 Kiritika Schumpeterova demokratického modelu

Jak jsem jiz zminil vySe, Schumpeterova teorie demokracie
vzbuzuje v politologickych kruzich Zivou debatu. Je v mnohém kritizovana.
Dle mého nazoru je tomu tak predevSim kvuli jejimu minimalistickému
rozméru. Dalsim faktem je, Ze tato teorie az pfiliS pfipomina pouhy popis
fungovani politického systému Spojeného kralovstvi Britanie a Severniho
Irska.

Novak uvadi, Zze Schumpeterova teorie je kritizovana predevsim
ve dvou bodech. Jednim je jeho teze o politickém chovani Fadoveého
obCana, ktery neni dostatecné racionalni. Novak zde jako argument proti
Shumpeterovi pouziva mySlenky starych antickych filozofa. Uvadi, Ze jiz
Aristoteles tvrdil, Ze nemuzeme véci posuzovat pouze z pohledu
odbornikl na urditou problematiku. Jako pfiklad slouzi fakt, Zze funkénost
vesla lépe posoudi veslaf samotny, nez tesar, ktery veslo zkonstruoval.
Totéz maze platit i v politice. Radovy ob&an je schopny posoudit dopad
politky na jeho Zivot a podle ziskanych zkuSenosti s jednotlivymi
politickymi subjekty poté rozhodovat, komu vénuje svUj mandat.
S odvolanim na Perikla tedy dochazi k zavéru, Ze masy nejsou schopny
politické rozhodnuti vygenerovat, jsou v8ak kompetentni toto rozhodnuti
posoudit (Novak: 2003, 17).
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Druhy bod uvedeny v Novakoveé Clanku kritizuje omezeni obCanské
participace v obdobi mezi volbami. Tento Schumpeteriv nazor velice
ostfe odmitaji stoupenci Nové levice. Mysli si, Ze omezeni projevu
obyvatelstva béhem voleb povede k zvySovani moci etablované politické
elity, ktera posléze ztrati zajem na rozhodovani v souladu se zajmy volicu.
Obavaji se, ze omezeni politické aktivizace na pouhy akt voleb povede
k apatii obfana a nasledné devalvaci volebniho aktu na pouhou
mechanickou povinnost obCana, ktery svym hlasem stejné nic nezmuze.
Moznost vybéru povaZzuji prakticky za fikci, jelikoz z demokratického
frustraci obCana, ktera se nasledné obrati proti systému jako takovému
(Novak: 2003, 17; Kopecek: 2003, 189).

Pravé vySe zminéna bezmoc ob&ana projevit svlj nazor v obdobi
mezi volbami vzbuzuje u pfisludniki Nové levice nejvétsi kritiku. Ti se
vSak zamérfuji i na dalSi aspekty Schumpeterovi teorie. Kritizuji celkové
minimalistické pojeti modelu demokracie a odmitaji fungovani politického
trhu jako celku. Tvrdi, Ze stejné jako kazdy jiny ekonomicky trh, nemuze
ani trh politicky fungovat sam o sobé bez potizi, a musi byt tedy néjak
regulovan (Kopecek: 2003, 189).

Shumpeterovi je téz vytykano, ze pfi konstrukci své teorie nemysilel
na problémy etnickych mensin. V jeho modelu se mensina nemuze nijak
efektivné projevit a jeji osud zUstava prakticky na vuli viadnouci vétsiny.
Mensina muze pouze doufat, Ze se z ni jednoho dne stane vétSina a
vydobyje si tak misto v politickém systému. Podle tohoto proudu kritik(l se
Schumpeter pfiliS nechal unést politickym usporadanim Velké Britanie. Ti
tvrdi, Ze fungovani politiky ve Velké Britanii je dano vysokou politickou
kulturou a tradici, ktera se udrzuje po staleti, a jeji pfenos do jiného
politického systému je prakticky nemozny (Kopecek: 2003, 189-190).

Velké dilema také pfinasi do této teorie Fareed Zakaria. Ten
publikoval ve svém clanku The Rise of llliberal Democracy tezi, ktera nas
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nuti k zamys$leni nad Schumpeterovym zavérem demokrati¢nosti voleb.
Rozvadi v ném mysSlenku, kterou vztahuje na volby v Bosné roku 1996.
Muzeme totiz pfedpokladat, Ze volby jsou rovné, svobodné a spravedlivé
(zjednodu$ené splnily Schumpeterovi naroky na demokratické volby), ale
z téchto voleb vzeSly jako vitézové subjekty, které jsou rasisticke,
separatistické, faSistické, a odmitaji mir a opétovné slouceni. Tato
myS$lenka nas stavi pfed zasadni dilema (Zakaria: 1997, 22).

Robert Dahl kritizuje Schumpetera pfedevsim kvuli teorii, kterou
zastava v otazce vzniku lidu i ob&anstvi. OznacCuje Schumpetera za
vyjimku mezi teoretiky demokracie. Tato vyjimka spocCiva ve skute¢nosti v
tom, Zze Schumpeter, jako udajné jediny, nevidi S$ir§i normativni ani
empiricky problém v otazce vymezeni obCanstvi, a tedy i lidu. Schumpeter
tvrdi, Zze lid se musi definovat sam. A neni divod odsoudit jakékoliv
vylou€eni (i kdyz je nespravné), jelikoz je pravem lidu samo sebe
identifikovat. Tvrdil, Ze vylou€eni &ernochiu na americkém jihu nam
nedava pravo tvrdit, Ze jih byl nedemokraticky. To Dahl vnima jako
absoruditu, ke které nas pravé pfivede neexistence kritéria, které
vymezuje lid. Mlze nas to totiz dovést do situace, ve které se identifikuje
jedno procento obyvatelstva na zakladé néjakého spole¢ného faktoru jako
lid (na ur€itém uzemi) a zaCne v této skupiné demokraticky vladnout.
Avsak jejich demokratické rozhodovani dopada na zbylych 99 procent
obyvatel, které nejsou vnimany jako lid, a tedy z rozhodovani vylouceny.
To muze vyplynout v brutalni despotismus, ve kterém bude despoticky
rozhodovat vymezeny lid nad €leny spole€nosti, ktefi do lidu nepatfi. Dahl
to povazuje za velkou mezeru v Schumpeterové teorii. Tvrdi, Zze diky
tomuto faktu by neexistovaly moralni, normativni ani empirické rozdily
mezi demokracii a despotismem. Tim padem by se zhroutila cela
Schumpeterova teorie (Dahl: 1995, 111-112).

vrwvse

dvé ruzna tvrzeni, ¢i dokonce trval na jejich spojeni, ktera se tykaji
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dopadl demokratického systému na obyvatelstvo. Tato tvrzeni fikaji, ze
systtm ma byt demokraticky ke svému lidu, zaroven by mél byt
demokraticky i ke vS§em osobam, které podléhaji jeho zakonim. Jedna se
tedy o demokratické jednani i k obyvatelim uzemi, na kterém je systém
aplikovan. Dahl tyto systémy rozliSuje na X a Y. Zaroven uvadi divod,
pro¢ Schumpeter nezohledroval systém Y. Byl totiz pfesvédéen, Ze
z historického hlediska opravdu nikdy neexistoval a zfejmé ani nebude
existovat systém, ktery by se choval demokraticky ke vSem, na néz
dopadaiji jeho zakony (Dahl: 1995, 112).

Dahl sam uznava, ze kdyby Schumpeter vznesl tento pozadavek,
odsoudil by svoji teorii k zafazeni mezi nerealistické. Paklize by vznesl
tento pozadavek, asi by nikdy neexistoval a existovat zfejmé ani nemohl
zadny demokraticky stat. Zapojenim historicismu a moralniho relativismu
do své teorie, vSak smazal moznost jakéhokoliv mozného rozliSeni mezi
demokracii, aristokracii a diktaturou jedné strany (Dahl: 1995, 113).

Tuto kritiku Dahl potvrzuje i ve svém dalSim dile, ve kterém dba na
splnéni podminky inkluzivniho obCanstvi, aby se systém mohl oznacCovat
za demokraticky. Pokud budu ja jako jedinec vylou€en z rozhodovani,
nebude nikdo zastavat moje zajmy, a to je nepfipustné. Pokud bude napf.
skupina otroku vylou€ena z rozhodovani, nikdo nezastava jeji zajmy, a tim
padem je nemuze ani hajit, ¢i zlepSovat jejich postaveni. Jako historicky
pfiklad uvadi situaci z Velké Britanie, kde si Slechta a méstanstvo o sva
prava zazadaly, jelikoz nebyly spokojeny s rozhodovanim panovnikld o
jejich zalezitostech. Dahl tedy tvrdi, Ze pro demokracii je nutné plné
zacClenéni jednotlivel do procesu rozhodovani (Zijicich v oblasti, kde je
zminény systém aplikovan). Vylou€eni muzou byt pouze jedinci, ktefi se
na uzemi zdrzuji doCasné, Ci jedinci, které bychom z dnesSniho pohledu
oznacili za nesvépravné (Dahl:2001, 72-73).
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2.4 Jevy zkoumané v dalSich kapitolach

Jak jsem jiz v avodu zminil, v této kapitole uvedu a zdivodnim
seznam jevl a podminek, na jejichz zkoumani se zaméfim v dalSich
kapitolach. Prvnim zkoumanym bodem by mély byt okolnosti okolo aktu
voleb. Zda v dané zemi existuje, komu je povoleno se na ném podilet,
jaka existuje politicka konkurence v systému, zda jsou vysledky voleb
vSeobecné uznavané apod.

DalSi bod se bude vénovat existenci jasné dané elity, €i skupiny, ze
které se elita verbuje. Tento bod souvisi s podkapitolou, ktera se zabyva
vhodnym lidskym materialem.” S tim souvisi do jisté miry i kultura ve
spole¢nosti, ¢im byla ovlivnéna, jak spoleénost vnima politiku apod.

Zaméfim se také na Cetnost protestu proti viadnouci elité. Zda je
splnéna Schumpeterova podminka o jisté demokratické sebekontrole, Ci
jestli se masy snazi vstupovat do politického rozhodovani i mimo volby.

Existuji dalSi faktory, které Schumpeter nezminil ve svém textu
pfimo, ale vyplyvaji zjeho uvah. Dulezitymi jevy pro fungovani jeho
systému je vhodny volebni a stranicky systém. Dale je dulezité, aby ve
staté, vnémz se o aplikaci modelu pokous$i, fungovala jiZz rozvinuta
politicka kultura. Jedna se predevSim o demokratickou tradici a uctu
k elitam. Tento fakt souvisi pfedevSim s uvahami o vhodném lidském
materialu a sebekontrole voli€ld. Schumpeteriv model by méla pfijimat
cela spole¢nost.

Pfiblizme si tedy na konci kapitoly idealni prostfedi, ve kterém
bychom mohli Schumpeterovu elitni demokracii aplikovat. Jedna se o
uziteCny pfipad predevSim z hlediska cile této prace. V nasledujicich
kapitolach bude mozné nejen zkoumat dané jevy, vyjadfovat se k nim a
vyvozovat z nich mozné dusledky na fungovani demokracie v praxi. Diky
pfedstaveé idealniho modelu budeme schopni posuzovat odklon od idealu
v jednotlivych pfipadovych studiich.
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Idealnim prostfedim pro aplikaci Schumpeterova modelu je stat,
ktery ma dlouholetou zkuSenost s demokratickou formou vlady. Jeho
obCané jsou zvykli na fungovani demokracie, jsou schopni chodit
k volbam a ucastnit se tak politické soutéze. Maji téz dobré vzdélani a o
politiku maiji pfirozeny zajem. V tomto prostiedi idealné funguji dvé
politické strany, o kterych voli€i rozhoduji ve volbach, které funguiji na
zakladé vétSinového systému. Existujici strany by nemély spoleCnost
prili§ polarizovat. Strany by mély byt srozuméné s vysledkem a béhem
probihajiciho obdobi by se opozice méla zaméfovat na perspektivni
tvorbu alternativniho politického programu. Spole¢nost by méla obsahovat
urCitou vrstvu, ktera bude jasné rozpoznatelna a okolim uznavana. Z té se
poté rekrutuje elita. Videalnim pfipadé by spoleCnost méla byt
homogenni a uznavat volby jako jediny mozny akt zmény politiky.
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3 PRIPADOVA STUDIE - SPOJENE KRALOVSTViIi VELKE
BRITANIE A SEVERNIHO IRSKA

V této kapitole se budu vénovat pfipadové studii, ktera se zaméri
na fungovani demokracie ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a
Severniho Irska. Zaméfim se na body zminéné vySe a dalSi souvisejici
faktory. V zavéru shrnu poznatky, které z mého studia britské demokracie
vyplyvaji, a porovham je se Schumpeterovym idealem.

3.1 Historie demokracie a politicka kultura

Britanie je zemi, ve které ma demokracie velkou tradici.
Demokracie se rodila pravé v prostiedi anglosaskych statu. Anglie
demokratizovala spole¢nost postupné. K rozSifeni volebniho prava
dochazelo pozvolna. To zajistilo systému urcitou stabilitu. Spole¢nost si
tak v pribéhu let zvykala pozvolna na odstrafiovani volebnich censu.
Anglie timto procesem prochazela od 30. let 19. stoleti. Tim se stava
politicky systém celkem stabilnim (Hlou$ek; Kopeéek; Sedo: 2011, 34-35).

Dalsi vyhodou tohoto politického systému je urCitd umirnénost
obCanské spolecnosti. Na davody, které ochranily systém jako takovy,
upozoriuje Ellis Wasson kdyz piSe: ,/ novy systém by se teoreticky byval
dal svrhnout, ale v jeho zakladech byly pevné usazené spole¢né
pfedstavy o moci a svobodé sdilené Sirokym spektrem spolecnosti.
V Britanii s jistymi vyjimkami a omezenimi fungovala svoboda slova
a tisku, porotni frizeni, nezavislé soudnictvi, danéni vyhradné
s parlamentnim souhlasem a exekutiva s omezenou moci, takZe se
Britanie radila mezi nejsvobodnéjsi zemé svéta“ (Wasson: 2010, 55).

Obc¢anska spolecnost je tedy ve Spojeném kralovstvi navykla na
demokracii, a mizeme fici, Ze ji dokaze vyuzivat. Vi, jak funguje a dokaze
respektovat rozhodovani, kterd se v ramci demokracie odehravaji. DalSi
fakt, ktery souvisi s politickou kulturou, je chovani jednotlivych politickych
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elit. | na téch muzeme dokazat jak je politicka kultura vyspéla. Jedna se
predevsim o pfipady, kdy jsou politici vystaveni skandalam.

Vroce 2010 napsal Andy Bloxham Cclanek, ktery se zabyval
nejvétSimi skandaly britskych politiki za poslednich ¢tyficet let. Tento
Clanek strucné popisuje kauzy a jejich vysledky. Kdyz se zaméfime na
vysledky téchto kauz, je nam jasné, Ze obvinény nikde nevySel
nepotrestan. Popfipadé se neziekl svych politickych funkci (Bloxham:
2010). Jednani politikl je tedy Casto pfimé a relativné moralni (pokud
muzeme alespor za zachvév moralnosti oznacit pfijmuti viny a nasledkd,
které odhaleni nese).

3.2 Stranicky a volebni systém

Britanie se fadi mezi zemé s klasickym premiérskym
britského politického systému tykaji. Témito dvéma okruhy jsou stranicky
a volebni systém. Ty jsou vyznamnym faktorem, ktery mize ovliviiovat
aplikaci modelu Schumpeterovi demokracie.

Stranicky systém se v Britanii vyvinul v bipartismus. Z toho vyplyva,
Ze vitézna strana muize slozit jednobarevnou vladu. Jednobarevna vliada
by méla byt stabilni, a ma i vétSinu v House of Commons, kde je drZzena
realna moc britského rozhodovaciho procesu. To ji znacné usnadriuje
vykon moci. Britsky bipartismus je také charakteristicky disciplinovanosti
stran. Systém také neni polarizovany (Novak: 1997, 82-83).

Chytilek upozoriuje, Ze k rozvoji bipartismu napomohl do velké miry
i vétSinovy volebni systém, ktery je v Britanii pouzivany. Dale upozoriuje
na opatrné pouzivani definice bipartismu v britském prostiedi. Jiz
v publikaci Politické strany moderni Evropy upozoriuje na mozny vzestup
liberalnich demokratli, ktefi mohou oslabit stabilitu spojenou
s dosavadnim formovanim jednobarevnych viad (Chytilek: 2005, 72-73).
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Jeho slova se potvrdila pravé vroce 2010, kdy si Liberalni demokraté
vydobyli tak silné postaveni po volbach, Zze konzervativelm nebylo
umoznéno slozit viadu bez nutnosti vytvoreni koalice.

Tyto vyjimky vSak nejsou moc Castou zalezitosti. V Britanii nebyla
po druhé svétové valce po volbach moznost slozeni jednobarevné viady
pouze v letech 1974 a 2010 (Hlou$ek; Kopecek; Sedo: 2011, 86).

Jak jiz bylo zminéno, vétSinovy volebni systém, ktery je ve
Spojeném kralovstvi aplikovan, znacné napomaha stabilité vlad. Dale taky
napomaha spoleCnosti v orientaci v politice.  Pfedev§im  diky
jednomandatovym obvodim je mozné zamezit znovuzvoleni
neoblibeného politika. To musi zakonité nutit politiky ke snaze vést co
nejCistSi politiku, pokud mozno bez skandall. Tento volebni systém pak
dle mého nazoru pozitivné pfispiva k rozvoji politické kultury na obé
strany. Jak smérem Kk voli€im, tak k politikim. Politik mudze velmi
jednoduse upadnout v nevoli voli¢stva. Na druhou stranu voli¢stvo muze
|épe poznat svého zastupce a jeho politiku, a to midze zvySit zajem
verejnosti o politiku a ucast ve volbach.

Pfes tyto uvahy byla ve volbach v roce 2010 primérna voliCska
ucast 61%. To je o vice neZ 4% méné nez v pfedeslych volbach v roce
2005.* Jde v8ak o zaleZitost soucasného tisicileti. Ve volbach po druhé
svétové valce az do roku 1997 (v€etné) neklesla primérna volebni ucast
pod 70%.2 Diky tomu mdZeme hovofit o zajmu Britt o déni v politice.

Do této podkapitoly bych zafadil dal8i, specificky znak Britské
politiky. Jedna se o Her Majesty’s Most Loyal Opposition. Do ¢estiny Ize

! zdroj: webové stranky BBC:

http://news.bbc.co.uk/2/hi/luk_news/politics/election_2010/8672976.stm (dostupny ke dni 5. 4.
2012)

2 zdroj: webové stranky UK political info: http://www.ukpolitical.info/Turnout45.htm. (dostupné ke
dni 5. 4. 2012)
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prelozit jako Opozice jejiho veli¢enstva. Jde o institucionalizaci opozice na
pudé House of Commons. Vudcem opozice je jmenovan piedseda
nevladni strany a jeho ukolem je vytvoreni stinového kabinetu. Dulezitou
roli je snaha pfinaset alternativni feSeni aktualnich politickych problému
(HlouSek; Kopecek; Sedo: 2011, 86). Opét musim upozornit na
jednoduchou cestu nazort opozice k voli€¢im. To umoziuje lepSi vzdélani
voli€l v politickych otazkach.

3.3 Rekrutace elit

V této kapitole se budu zabyvat dokazovanim existence jasné dané
skupiny, ze které se muze rekrutovat politicka elita. Ve Spojeném
kralovstvi je tato skupina vice nez zfejma. Touto skupinou je rodova
aristokracie, ktera k monarchii patfi. Jeji vliv je téz ovlivnén tradicemi,
které jsou v Britanii velmi silné. Dnes jiz tato vrstva nehraje tak velkou roli
jako dFiv. Stale vSak je jeji pusobeni v Britské politice patrné.

Dnesdni elity se jiz rekrutuji z vrstvy obchodnikl a vzdélancu
prestiznich Skol. Jako pfiklad mizeme uvést sou¢asného Prime Ministera
Davida Camerona. Nez se Cameron dostal do politiky, pisobil v byznysu.
Vzdélani ziskal na Eaton College na Oxfordské univerzité. Tam studoval
filozofii, politologii a ekonomiku. Za absolvovani ziskal first class honours
degree. Tedy diplom oznaCovany za prvotfidni. V naSich koncinach
bychom ho mohli oznacit jako €erveny. Po univerzité pusobil jako poradce
a prosadil se i vmedialni sféfe pusobenim ve spoleCnosti Carleton
Communication, kde sedm let zasedal ve spravni radé.?

| vidce souCasné opozice Ed Milliband nepochazi z aristokratické
rodiny. Ma vSak také vzdélani z prestiznich Skol. V jeho pfipadé muzeme
mluvit o Corpus Christi College na Oxfordu a London School of

3 zdroj: Zivotopis na webovych strankach konzervativni strany:

http://www.conservatives.com/People/David_Cameron.aspx (dostupné ke dni 5. 4. 2012)
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Economics. Po absolvovani skol kratce pusobil jako televizni Zurnalista.
Posléze se stal &lenem Labour party a vénoval se politické kariére.*

V dnedni dobé tedy neni nearistokraticky plvod prekazkou.
V minulosti vSak existovaly rodiny, které se pfimo na politické povolani
pripravovaly, a jejich ¢lenové v politice dlouho pusobili.

V historii se z této vrstvy rekrutovaly elity pfedevSim proto, Ze jim
bylo umoznéno na zakladé svych rodinnych pout nahlédnout do realného
fungovani politiky. Napfiklad asi nejznaméjsi britsky Prime Minister
Winston Churchill se narodil vrodiné, ktera méla bohatou politickou
historii. Otec pochazel z aristokratické rodiny a matka byla Ameri¢anka.
Churchilldv déd byl sedmym vévodou z Marlborough. Ten byl roku 1877
jmenovan mistokralem v Irsku. Jako svého pobocCnika si s sebou vzal
Churchillova otce. Cela rodina se tedy pfestéhovala do Irska. To nam
dokazuje, ze Churchill mél k politice diky rodiné velmi blizko. Byl ¢lenem
tzv. perrovské rodiny. Ztéto rodiny pochazelo hned nékolik slavnych
Prime Ministert (Gilbert: 2002, 21; Wasson: 2010, 418-419).

Modra krev ma vSak v britské politice stale svoje misto.
NejjednodussSim dikazem je existence postu jejiho veliCenstva, ktera
realné politickou moc nema, ale je soucasti britské tradice. Neméné nam
pfitomnost aristokracie v politice dokazuje existence House of Lords. Tato
komora parlamentu ma malou realnou politickou moc. Stale vSak existuje.
Jejim hlavnim ucelem je diskutovat o zakonech, které prosly House of
Common. Prakticky se nemohou vyjadfovat k obsahu zakonu. Rokuji vSak
nad jejich formalni spravnosti (Shell: 1992, 242-243).

V House of Lords sedi dokonce nékolik druht riuzné dosazené
nezvolené elity. Jedna se o arcibiskupy a biskupy, kralovskou Slechtu a

4 zdroj: blog Eda Millibanda: http://edmilibanddotcom.blogspot.com/2011/02/ed-miliband-
biography.html (dostupné ke dni 5. 4. 2012)
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tzv. law lords. Clenové kralovské Slechty maji moznost v horni komore
zasedat. Jen malo jich v8ak tuto moznost vyuziva. Dllezitou soucasti jsou
tzv. law lords. Jde o lordy, ktefi byli jmenovani a v horni komofe maji
dozivotni mandat, ktery vSak neni dédicny. Jde pfedevSim o pravniky,
ktefi kontroluji formalni spravnost zakonu (Shell: 1992, 29-35).

3.4 Obcanska participace a protesty

V souCasné dobé je tézké zkoumat protesty proti vladam
jednotlivych zemi, jelikoz v dobé krize lidé protestuji proti viadnim
reformam, které maji mit za nasledek Setfeni. Neni tomu jinak ani ve
Spojeném kralovstvi. V této kapitole se nebudu vénovat protestum proti
imigrantiim a jim podobnym. Nepovazuji je totiz za protesty, které by se
vyjadfovaly pfimo ke krokdm, které viada ucinila.

Dne 31. listopadu 2011 byla v Britanii uskuteénéna celonarodni
stavka vefejného sektoru. Tato stavka probéhla na zakladé protestu proti
dlchodové reformé, ktera by nutila Brity si vice pfispivat na dichod a
pracovat po delSi dobu. Stavku svolaly odbory. Diky stavce bylo omezeno
vyu€ovani ve Skolach, transport osob vefejnou dopravou, dokonce i
transport nemocnych osob do nemocnice, a osobam, které mély v tomto
terminu naplanovanou operaci, byla tato operace odloZena. Stavka vSak
nebyla Uspé&sna. VIada ji dokonce oznaéila jako ranu do prazdna.”

DalSim pfipadem obcCanskych protesti z posledni doby mohou byt
vlady navysit jejich podil na poplatcich za studium. Tyto demonstrace se
vSak neobeSly bez nasilnosti, pfi kterych bylo napf. napadeno sidlo
Konzervativni strany. Tyto protesty se uskuteCnily vzimé roku 2010.

® zdroj: BBC news: http://www.bbc.co.uk/news/uk-15953806 (dostupné ke dni 5. 4. 2012)
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Protesty vSak nemély za nasledek jakousi studentskou revoluci, kterou od
nich né&ktefi Ucastnici oéekavali.®

Na zakladé téchto dvou pfikladd z posledni doby mizZeme prohlasit,
Ze i Britska spoleCnost se zacina formovat k protiviadnim protestiim.
Nevim, zda je mozné na prikladu protestd pramenicich z deprivace
spoleCnosti diky svétové ekonomické krizi a okleStovani vydaju vilad
soudit, zda v téchto dnech v Britanii konéi uréita tradice konsensu, ktera
zde po léta existovala.

3.5 Shrnuti

Podle otazek poloZzenych v prvni kapitole si musime shrnout
fungovani demokratického systému ve Spojeném kralovstvi Anglie a
Severniho Irska. Volebni a stranicky systém je zde pro Schumpeteriv
model vylozené idealni. Napomaha etablovani dvou velkych politickych
sil, to stabilizuje vlady a usnadriuje rozhodovani ob&anl. Kdyz nejsem
spokojen s vladou konzervatived, mohu jednoduSe svUj hlas v pfistich
volbach investovat do labouristd. Swingové voli¢e také nemusi tizit nijak
velky ideologicky rozpor. Politické prostfedi je zde totiz dostfedivé, coz
také pfispiva k jednodussi politické soutézi a rozhodovani voli€a.

Volebni systém zaloZzeny na jednomandatovych obvodech, kde
vitéz ziskava mandat na zakladé ziskani prosté vétsSiny hlasu, je téz
pfihodny pro Shumpeterdv model. Umozriuje tak lepSi orientaci voli€a
v politice.

V britském kralovstvi je téz demokracie a politicka kultura ve
spolecnosti na vysoké urovni diky své tradici. To ovliviuje Brity v urCitém

® zdroj; The economist; Britains’s students: the revolution will be along later:

http://www.economist.com/blogs/bagehot/2010/11/student_protests_britain (dostupné ke dni 5.
4.2012)
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elitismu je ve spoleCnosti také dlouha léta zakotven, proto neni problém
v nahlizeni na tyto politické Ci jiné elity.

Existuje zde téz jasné urcita vrstva aristokracie, ktera do politiky
promlouva. V dnesni dobé ji velmi bezproblémové doplnuji pfedevsim
elitné vzdélané osoby, které se chtéji politikou zabyvat a maji politické
zkuSenosti jiz z prostfedi vysokych Skol, odvétvi byznysu apod.

Akt voleb byl v minulosti pfijiman velmi dobfe. Svéd¢i o tom
relativné vysoka prumérna volebni uc€ast. Ta v8ak v poslednich deseti
letech klesa. To ovliviiuje nami zkoumany model spiSe negativné.

Také urcCita demokraticka sebekontrola se s pfichodem nového
tisicileti v Britanii méni. Mizeme pozorovat rostouci protesty proti viadé
bé&hem jejiho funkéniho obdobi.

Posledni dva fakty snad muzeme pfisuzovat vdeobecnému trendu,
ktery je viditelny v globalnim méfitku. Potfeba reforem spojenych
s Setfenim predevSim v socialnich oblastech vyvolava v obanech nevoli
a snahu ovlivnit politiku jednorazovymi protesty. Pokud ji neovlivni, tak
z toho plyne urcité zklamani se v politice a nezajem o ucast ve volbach.

V historickém kontextu je tedy politické prostfedi Velké Britanie
idealnim mistem k aplikaci Schumpeterova modelu. Tento model zde
funguje bezchybné a splfiuje demokratické pozadavky. To mu umozriuje
predevSim vysoka politicka kultura a tradice zakotvena ve spolecCnosti.
V souCasné dobé v3ak muzeme sledovat zmény, které s pfichodem
nového tisicileti britska spoleCnost prodélava. Jsou patrné jak na
organizaci masovych demonstraci, tak na volebni u€asti. Je mozné, ze
v souCasné dobé se britska spoleCnost méni a po uplynuti nékolika let Ci
desetileti muj zaveér jiz nebude pravdivy.
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4 PRIPADOVA STUDIE — CESKA REPUBLIKA

Ve tfeti Casti mé prace se budu vénovat pfipadové studii zamérené
na Ceskou republiku. Budou mne zajimat body, které jsem vytygil jiz vyse.
Zaméfim se opét pfedevsim na historii, akt voleb a obCanskou participaci.

Zaveéry této kapitoly opét usporadam na jejim konci ve Shrnuti.

4.1 Historie demokracie a politické kultury

Historie Ceské demokracie, nebo l|épe feCeno Ceské politické
kultury, saha k obdobi na prelomu 18. a 19. stoleti. Politika se vSak
odehravala uvnitf nedemokratického Rakouska-Uherska. Celkovou historii
demokracie ma Ceska republika znaéné chabou. O demokracii Ize snad
mluvit pouze mezi lety 1918-1939. Poté tzemi Ceskoslovenska ovladly na
dlouha desetileti totalitni rezimy. Jednalo se nejdfive o reZim nacisticky.
Po kratkém obdobi formalni demokracie byl nastolen rezim komunisticky.
Tém se povedlo ur€itou demokratickou tradici do velké miry ubit (Vodicka;
Cabada: 2003, 166-168).

Pravé dlouha pfitomnost nedemokratickych rezimu, a to pfedevsim
toho socialistického, ovliviiuje politickou kulturu dodnes. | pres fakt
transformace rezimu si ¢eska spole¢nost z dob komunistické totality néco
odnesla. Piestoze je dne$ni Ceskd republika velmi odli$na
od Ceskoslovenska na konci socialistické nadvlady, hlavni aspekty
politické kultury jsou stale zachovany. Podle mnoha nazorl je to véc
logicka. Politicka kultura patfi k nejstabilnéjSim hodnotam ve spolecCnosti.
Jeji zména pak muze trvat i nékolik generaci (Vodi¢ka, Cabada: 2003:
173).
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Hlavnim ukazatelem politické kultury v Ceské republice je nezajem
lidi o politiku. Popfipadé zajem o politiku pouze na nejvysSich postech.
Cesti ob&ané vénuji velice malo &asu a energie participaci na politice
komunalni. Ridi se usudkem, ktery spoléha ve v8em na demokraticky
zvoleny parlament. O déni, které jsou v kompetenci jinych ufadu (o tom
jaké ma stat pravomoci stale panuje velka deziluze, pfedevSim u starSich
osob) se ob&ané pfilis nestaraji. Nejsou ochotni vynaloZit svoji energii ke
zméné véci, které se tykaji jejich bezprostfedniho okoli. Casteéné to
prameni z obavy, Ze budou $patné pochopeny svym okolim (Mozny:
2002, 120-121).

Problémy Ceské politické kultury zapocCaly v procesu transformace
rezimu. Ten se po udalostech roku 1989 zacCal ménit. Uz na samotnou
transformaci panovaly dva odliSné nazory. A ani jeden nebyl nijak
odmitnut. Komunisté mluvili pfedev§im o transformaci ekonomické. Ta by
pfinesla prfedevdim urcité aspekty kapitalistického trhu. Spole&nost
vSeobecné v8ak mluvila o demokratické transformaci (Mandler: 2004.
146).

Samotna transformace poté byla otazkou debaty, ktera se tykala
predevsim podoby demokracie. V Ceskoslovensku totiz rezim urgitym
zpusobem rozloZila a novy demokraticky proces reprezentovala skupina
disidentll, ktera se soustfedovala kolem Vaclava Havla. Po padu
komunistického rezimu se vSak objevila i druha skupina, ktera se snazila
politiku brat profesionalné a profesi z ni udélat. Ta je reprezentovana
predevSim Vaclavem Klausem. Predstava tehdejSiho vidce disentu a
hlavni postavy boje proti komunistickému rezimu byla takova, ZzZe
vybudovana demokracie bude zalozena na participaci obcanské
spoleCnosti, ktera bude promlouvat do politického déni prostfednictvim
demonstraci a urcité nalady ve spoleCnosti. Tuto prfedstavu ziejmé sdilelo

i velké mnozstvi lidi. Pfi samotné transformaci se prfedevSim prosadil
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model zalozeny na politickych stranach. To bylo v pfimém rozporu

s predstavami disentu. Ten se stavil pfimo proti stranictvi.

| spoleCnost nebyla naklonéna pfiliSné orientaci na strany. Vodicka
s Cabadou zvefejiuji tabulku, ktera mapuje moznosti transformace a
s tim souvisejici prani, jakou zcest se ma Ceskoslovensko vydat.
Preferovanym feSenim byla tzv. tfeti cesta. Mimochodem dalsi jev typicky
pro Ceské prostfedi. Hledani novych cest, které tvofi to nejlepsi ze
znamych rezimd. Po transformaci politického systému vznikly politické
strany. Strany se jednoznaéné pfihlasily k odkazu prvni republiky. Tuto
cestu transformace muzeme oznacit jako kapitalistickou. Tu vSak
v listopadu a prosinci 1989 upfednostfiovala pouha 3% obc&anu (Vodicka;
Cabada: 2003, 175).

Z toho vyplyva pochopitelna nevole ze strany obc¢ana, ktefi nejsou
spokojeni s fungovanim rezimu, ktery se po transformaci vytvofil. Rezim
se totiz zaCal ubirat naprosto jinou cestou, nez si vétSina z nich
predstavovala. Toto znechuceni se zacCina projevovat az po par letech,
kdy se demokracie za&ina v Ceské republice usazovat a lidé zadinaji

chapat jeji fungovani.

K tomuto problému se vyjadfuje i Ivo Mozny. Upozorfiuje na
okolnosti, za kterych doSlo ke svrzeni rezimu. Ten se nezhroutil diky
hladovym masam, ale pouze diky svému vlastnimu vyCerpani a snahy
domoci se odepiranych svobod. PredevSim se jednalo o svobodu
vlastnictvi. Touha po této svobodé vSak neznamena, Ze ji lidé dobre
chapou a umi s ni i dobfe nakladat (Mozny: 2002, 119-120).

Ceska politicka kultura je také zatiZena chybéjici tradici mantinel(.
Myslim tim elitami dodrzované vymezeni jejich moci. Rozdil je patrny

v ¢inech dvou prezidentu. Vaclav Havel se drzel jakychsi mantinelud, které
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povazoval za spravné a nesnazil se promlouvat a ovlivihovat politiku na
stranické urovni, Ci na urovni, kde je rozhodovani svéfeno prave
demokraticky zvolenym zastupcim. Vaclav Klaus aplikuje jiny postup.
Vyuziva nejasnosti ve vykladech ustavy. Snazi se ji rGzné interpretovat, a
tim pusobit na chod politiky (Mandler: 2004, 153-154). Nemuzeme fici,
jaky z téchto postupu je spravny. Pro stabilitu politiky je vSak dobré jasné
ur€eni moci instituci. A je jedno zda vychazi z detailniho popisu v zakonég,

¢i dodrzovanim urcitych tradiénich hodnot v politice daného prostfedi.

Ceska politicka kultura je tedy specifickd nezajmem obé&anii o
politiku (to se postupné méni, pfedevsim diky nové mladé generaci). To
prameni z v8eobecného odmitani systému, jakym politka v Ceské
republice funguje. Tim padem je politickym stranam a jejim
predstavitelim do rukou vlozena obrovska moc, jelikoZz ob&ané neumi
dobfe pouzivat své moznosti participace na politickych otazkach. Tato
neschopnost ob&anu zamezit stranam ¢&i jednotliveim (u jednotlivcu je
problém spojen s volebnim systémem) ve fungovani mezi elitou se odrazi
I v chovani samotnych politickych elit. Ty se Casto chovaji arogantné a
jsou spojovany s necistymi praktikami. Ve spoleCnosti stale zlstala
zakotvena predstava, ktera souvisi s komunistickym rezimem, a to ze
politika je Spina a ten kdo se chce v politice angazovat je pfirozené take
plny nekalych umysli. Jeho chovani musi byt motivovano osobnim
prospéchem a toho chce dosahnout na ukor ostatnich ob&ana, ktefi

nejsou prislusnici elit.

Ceska spole¢nost je vurdité hierarchizaci opét ovlivnéna
komunistickym rezimem. Ten budoval spoleCnost, ktera byla vesmeés
rovna. Chapano ve smyslu ekonomickém. Po transformaci se pomysiné
nuzky socialni nerovnosti zacali stale vice otevirat. To také souvisi

s deprivaci spole¢nosti.
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Souhrnné by se dalo fici, ze Ceska republika ma velmi kratkou
historii demokracie. Systém, na ktery Slo navazat, byl jiZ zapomenut a
budovani zacalo nanovo vroce 1990. Spole¢nost se vSak zaroven
nedokdazala oprostit od ur€itych navyku, které si pfinesla z dob totalitniho
rezimu. To je hlavni problém, z kterého vyplyvaji ostatni. Tento problém
se v8ak u nas prenasi napfiC generacemi a bude zfejmé trvat velmi

dlouho nez vymizi.

4.2 Stranicky a volebni systém

V Ceské republice je politicky systém zaloZzen na silné exekutivni
moci dolni komory parlamentu. Je zde i silné postaveni politickych stran.
Hlousek pouzZiva na oznaCeni Ceského politického systému Sartoriho
definici stranického kontrolovaného parlamentarismu. Ten je specificky
parlamentni kontrolou exekutivy. Ta je pak zalozena na soupefeni vnitfiné
disciplinovanych a stabilnich politickych stran (Housek: 2005, 438 podle

Sartoriho).

Jako nejdulezitéjSi jsou chapany volby do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky. Ty probihaji na zakladé pomérného
zastoupeni, které bylo ve snaze uchovat tradici prvni republiky pfevzaté
pravé z fungovani prvorepublikového Ceskoslovenska. V prvni republice
vSak byla spoleCnost se stranami jasné provazana. V dnesni spolecnosti
tomu tak neni. Tento systém prosadili jeho zastanci hlavné diky
argumentu tvrdicimu, Zze pomérny volebni systém napomaha tvorbé
pluralitniho stranického systému. Systém byl v8ak doplnén o pétiprocentni
uzaviraci klausuli. Ta vytvofeni pluralitniho systéemu caste¢né omezovala
(Vodicka; Cabada: 2003, 205-206).

Volebni systém byl v roce 2000 upraven novelou volebniho zakona.
Zména souvisela se zmenSenim volebnich obvodd a zménou
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matematické metody vypoCtu vysledkd voleb. Tim padem jsou
zvyhodnény velké strany. To posiluje jejich uz tak silné postaveni. Tato
novela byla prohlaSena za protiustavni a zruSena a nahrazena jinou, ne
tak radikalni reformou (Vodi¢ka; Cabada: 2003: 206-207). Radikalni
reforma slouzi jako pfiklad silného postaveni politickych stran. Ty mohou
na zakladé zakonodarstvi ovlivnit vysledky voleb spravnou aplikaci

volebniho inZenyrstvi.

Cesky stranicky systém oznadujeme za multipartismus. V systému
se jiz od zaCatku jeho existence prosazuji tfi dlouhodobé nejsilngjSi
strany. Jednou ze stran je Obc¢anska demokraticka strana. Ta navazuje
na tradici Obcanského féra, které je brano jako symbol odmitnuti
komunistické nadvlady. Tato strana se z OF vyc€lenila a tim zapficinila
jeho rozpad na ODS a Obcanské hnuti. ODS reprezentuje spiSe
kapitalistické pojeti politiky. Tedy snahu ziskat a udrZzet moc ve svych
rukach. OH bylo spiSe disidentskym hnutim, které prosazovalo
nestranickou politiku. ODS se oznaluje za konzervativni a pravicovou

stranu.’

Druhou stabilni parlamentni stranou je Ceska strana socialné
demokraticka. Tato strana odvozuje svoji historii od prvorepublikové
socialni demokracie, jejiz kofeny sahaji az k revolu¢nim udalostem roku
1848.% Strana se prezentuje jiz od svého obnoveni jako demokraticka
levicova alternativa vigi komunistické strané. CSSD byla oficialné

obnovena 9. Unora 1990.° Jeji ¢lenové se rekrutovali zfad novych

! zdroj: webové stranky ODS: http://www.ods.cz/historie (dostupné ke dni 10. 4. 2012)

8 zdroj: webové stranky €SSD: http://www.cssd.cz/strana/agenda-a-clenstvi/historie-cssd/ (dostupné ke

dni 10. 4. 2012)

zdroj:  webové stranky  Ministerstva  vnitra:  http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-

stran/Vypis_Rejstrik.aspx?id=99 (dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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politickych aktérli a levicového kfidla OF, které se po neuspéchu OH
k CSSD pridalo (Vodi¢ka; Cabada: 2003, 203).

Treti stabilni stranou v Ceském stranickém systému je Komunisticka
strana Cech a Moravy. Ta oficialné vznikla 28. listopadu 1990.'° Je
odkazem na totalitni rezim. Vyplyva to pfimo z jejiho nazvu. Tato strana je

takeé stale brana za antisystémovou.

Do Poslanecké snémovny se pravidelné dostavaji jeden az dva
mensi politické celky. Jedna se vétSinou o Krestanskou demokratickou
unii — Ceskoslovenskou stranu lidovou. Tato strana se do parlamentu
nedostala aZ v poslednich volbach. KDU-CSL je stfedovou stranu, ktera
plni ddlezitou roli koaliéniho partnera jak pro pravici, tak levici v Ceské

Poslanecké snémovné.

Tvorba vlad je ovlivnéna volebnim systémem. VétSinou je nezbytné
utvofeni koalice. To oslabuje silu vlady. DalSim dulezitym faktem, ktery
oslabuje vladu a musi byt vniman jako velka prekazka pfi tvorbé koalic, je
pritomnost antisystémové strany. Pravidelné antisystémové strany (SPR-
-RSC, KSCM) ziskavaiji v souétu mezi 20 az 40 mandaty v dvousetélenné
dolni komore'’. Relativné vysoky poéet nepouZitelnych mandat(i omezuje
tvorbu koalic, a tim padem i stabilniho viadnuti ¢i pohodiného zisku

nadpoloviéni vétsiny.

Do Senatu Parlamentu Ceské republiky se voli na zakladé

dvoukolového vétSinového systému. Tyto volby vSak jiZz nejsou verejnosti

zdroj: webové stranky Ministerstva vnitra:  http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-

stran/Vypis_Rejstrik.aspx?id=107 (dostupné ke dni 10. 4. 2012)

1 zdroj: webové stranky Ceského statistického Gradu: http://volby.cz/ (dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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brany za dllezité. Vycteme to z volebni UCasti, ktera se pohybuje okolo 36

procent v kole prvnim a 24 procent v kole druhém.*?

Volebni uCast ve volbach do Poslanecké snémovny parlamentu
Ceské republiky je nejvyssi ze v8ech druhd voleb v CR. Volebni u&ast
s postupujicim  €asem upada. Prvnich  demokratickych  voleb
v Ceskoslovensku se zu&astnilo témé&F 97 procent opravnénych volidd.
Tyto volby byly brany jako plebiscit proti komunistickému rezimu a byly
také prvnimi soutézivymi volbami po dlouhé dobé. Za dob
Ceskoslovenska se konaly volby jesté& v roce 1992. Ty mély také vysokou
ucast. K volbam pfislo 85 procent opravnénych voli¢t (Mozny: 2002, 129).
Postupem cCasu volebni uc€ast upadala, ale v devadesatych letech stale
presahovala 70 procent. S pfichodem nového tisicileti se pohybuje okolo

60 procent.*®

Nestabilitu viad v Ceské republice umoctiuje chovani opoziénich
politikd. Vysadou poslednich deseti let je neustala snaha o vysloveni
nedlveéry vladé. Jde o snahu zamezit viadé poklidnou realizaci volebniho
programu. V CR bylo podano za jeji kratkou historii jiz devét navrhii na
vysloveni nedtvéry. Uspésny byl pouze jeden pokus. Ten byl vedeny proti
vladé Mirka Topolanka 24. bfezna 2009. Shodou okolnosti to bylo

v prib&hu eského predsednictvi v radé EU.*

12 (y
tamtéz
13 -
tamteéez

14 zdroj: webové stranky CT24: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/49500-unie-veri-ze-cesi-zajisti-
dalsi-fungovani-predsednictvi/ a http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/167973-0-neduvere-by-se-

mohlo-hlasovat-pristi-tyden-cssd-ma-potrebne-podpisy/ (dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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4.3 Rekrutace elit

Pfi pfechodu k demokratickému systému se v politice prosazovaly
dva druhy elit. Jedna navazovala na obdobi tzv. Prazského jara. Byl to
zapocaty proces liberalizace tehdejSiho rezimu. Do této skupiny patfil
zminény disent (V. Havel; J. Dienstbier; A. Vondra; J. Ruml a dalSi). DalSi
skupina politickych elit se rekrutovala z ¢lenu Prognostického ustavu (V.

Klaus; M. Zeman).

Osoby, které muzeme oznacit za soucasné politické elity, se do
politiky dostaly jako mladi vysokoSkolsky vzdélani lidé. Od pocatku
demokratického systému pusobily ve svych stranach a politika se tak stala
jejich profesi. Mohli bychom je oznacit za politické dobrodruhy pocatku 90.
let, ktefi v politice pfezili a nyni jsou vud¢imi osobnostmi. Jejich kariérni
postup byl pozvolny. Od role malych podnikateld a komunalnich politikd,
pfes poslanecké mandaty, az po pfedsednictvi strany, i Poslanecké

snémovny™.

V Ceské republice tedy neexistuje jasné dana vrstva, ze které by se
mohly elity rekrutovat. Poslanecky mandat mdzou diky neznalosti osob na
kandidatnich listinach ziskat i neznami a nezkuSeni politici (akce vyménte

politiky), ¢i populisti vyuzivajici dobrého public relations.

4.4 Obc¢€anska participace a procesy

Spoleénost v Ceské republice prochazi stejné jako v Britanii vinou
protestl, které souvisi s vladnimi reformami. Spole¢nost je nespokojena
se soucasnou viadni politikou. Ta vede k okleSténi socialnich davek,

dichodu a socialnich jistot. V Ceské spole€nosti je tato nespokojenost

15 zdroj: Zivotopisy na webové strance oblanského sdruzeni Nasi politici: http://www.nasipolitici.cz/

(dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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umocnéna jiz zminénym Spatnym podvédomim o politické moci a
politickém rozhodovani. Velka ¢ast ob&anu obvifuje stat z veSkerého zla,
které se na né vali. To je dano zvykem, ktery se pfenesl z dob socialismu.

Stat se staral o vSechno, tim padem mohl byt obvifiovan i chvalen.

V poslednich mésicich se rizné organizace snazi o svrhnuti viady,
kterou vétSina ob&anu zvolila v demokratickych volbach. Nejhlasitéjsi
protesty jsou spojovany s odborarskymi hnutimi. Do politiky se také zacali
formou demonstraci zapojovat i studenti. Je to spojeno s planovanou
reformou vysokého S$kolstvi. V neposledni fadé se dobfe ujala tzv.

Holesovska vyzva.

Odbory se zatim nejvice projevily pfi celostatni stavce. Ta se konala
16. Cervna 2011. Ochromena byla pFfedevSim vlakova doprava a
hromadna méstska doprava ve velkych méstech. Vyznamnym bodem,
ktery tato stavka méla, byl fakt, Ze poprvé ve své historii nevyjela na trasu
ani jedna souprava prazského metra. Jde vSak asi o jedinou do budoucna
podstatnou informaci. V souvislosti se stavkou se Cekaly masové protesty
v ulicich mést. Ten nejvetsi se uskutecnil v Praze. Prazskymi ulicemi vSak
proSel dav, ktery se skladal asi ztisicovky protestujicich. Ve tfetim
nejvétsim mésté Ceské republiky, Ostravé, se sedlo jiz pouze dvé sté

demonstrujicich.*®

Proti chystané stavce se zvedla vina protestl ze stran vefejnosti.
Napfiklad v pfedveCer stavky odmitly nékteré skupiny lidi vystoupit ze
souprav prazského metra. Tato stavka pouze potvrdila neschopnost
odborovych pfedakl vyznamnéji promlouvat do politiky. Také se projevila

8eska neschopnost vést kvalitni ob&ansky protest. Ceska spoleénost je,

16 zdroj: webové stranky CT24: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/127446-stavka-ochromila-

zeleznici-i-mhd-metro-uz-dnes-nepojede/ (dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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diky své narodni povaze, v souCasnosti naprosto neschopna obcCanské

protesty vést k alespon zdanlivé uspésSnému konci.

Druhym zminovanym protestem je tzv. tyden neklidu. Ten byl
uspofadan jako protest proti navrhované reformé& vysokého Skolstvi.
Vramci tohoto protestu se porfadaly rizné happeningy. Napf. noc
univerzit, koncerty, a v neposledni fadé prednasky. Studentstvo se
uchylilo i k demonstracim. Tento protest snad neodmita reformu jako
takovou, spi$ jeji konkrétni formu. Nejhlasitéji se kfiCelo proti zavedeni
poplatku za studium a vytvoreni urcCitych vysokoskolskych rad, do kterych

by €ast radnich dosazoval sam stat.

Poslednim vyznamnym protestem byla tzv. HoleSovska vyzva.
HoleSovska vyzva sama sebe definuje takto: ,celostatni konference
obcCandu, iniciativ, neparlamentnich stran, obanskych sdruZeni atd.” 17
HoleSovska vyzva chce pomoci protestnich akci a demonstraci dojit
k cilim, jako je demise vlady a nasledna vlada odbornikd, zahajeni
pfiprav spravedlivych a demokratickych voleb, uzakonéni bézné
pouzitelného referenda, zastaveni reforem dotykajicich se socialni oblasti,

a v neposledni fadé odstoupeni prezidenta.*®

Prvni vétSi demonstrace pod hlavickou HoleSovskeé vyzvy se konala
15. bfezna 2012. Na prazském Vaclavském namésti se udajné seSlo az
dva a pul tisice demonstrantl. V Brné bylo dokonce okolo &tyF tisic
demonstrujicich. Podle zprav v médiich se na téchto demonstracich sesli
lidé napfi€ socialnimi vrstvami a zrlznych vékovych kategorii.

Nasledovala dalSi demonstrace 16. brezna 2011. Té se uz ucastnila

! zdroj: webové stranky HoleSovské vyzvy: http://www.holesovskavyzva.cz/o-nas/ (dostupné ke dni

10. 4. 2012)

18 ‘y
tamtez
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pouha tisicovka demonstrantu. Treti den byla demonstrace svolana

znovu, od té se véak HoleSovska vyzva distancovala. *°

Nespokojenost obCanl prameni jiz z transformace rezimu. Ta je
vSeobecné brana za neuspésnou. Jiz jednou jsme zminili souvislosti padu
socialistického rezimu. Ten se nehroutil kvlli nedostatku v socialnich
oblastech. Zna¢na &ast obCanu je tak zvykla na urcity druh welfare state
(zda se praktické fungovani socialistického rezimu tak da nazvat). Proto je
deprimuje souCasné prostredi, které ma byt zalozené na kapitalistickém

duchu a lidskych svobodach.

Ivo Mozny dokazuje nespokojenost lidi a odklon ob&ant od politiky
na sociologickych vyzkumech. Transformaci povazovala vétSina obyvatel
vroce 1993 za uspéSnou. Zvrat v jejim vnimani se udal roku 1998. Od
unora zminéného roku povazuje transformaci za neuspésnou 60 procent
obyvatel. Toto Cislo nadale rostlo. V roce 2000 pouze 8 procent obyvatel
hodnotilo transformaci jako uUspé&Snou. V souvislosti s transformaci je
alarmujici fakt, ze vroce 2000 povazovala vétSina obyvatel trzni

hospodafrstvi za negativni jev (Mozny: 2002, 128).

Nespokojenost se projevila také na vnimani politiky. Do roku 1995
se znac¢né zmeénil podil spokojenych a nespokojenych ob&anl. Na konci
roku 1997 bylo s politickou situaci nespokojeno jiz 92 procent ob&anu
(zfejma spojitost se skandaly ve viadé). Tato velkd nespokojenost se
velmi rychle zvysila o vic jak 30 procent. V roce 2001 bylo 71 procent

obc¢anl nespokojenych. To se odrazi také na diuvére v politické instituce.

19 zdroj:  webové stranky CT24: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/168404-tisice-lidi-

demonstrovaly-proti-necasove-vlade-v-praze-oblehly-ct/;
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/168546-v-praze-se-znovu-sesli-priznivci-holesovske-vyzvy/;
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/168617-holesovska-vyzva-se-od-sobotni-prazske-

demonstrace-distancovala/ (dostupné ke dni 10. 4. 2012)

40



Dlvéra v zastupitele sedicich v Parlamentu Ceské republiky se pohybuje
mezi 25 a 35 procenty (Mozny: 2002, 128-130).

Nedavéra v profesionalni politiku a politiky je dokazatelnd na
pfikladu vlad tzv. ufednikd. Oblibenost ToSovského viadniho kabinetu se
oproti skandaly opfedeném kabinetu Vaclava Klause vySplhala o vice jak
30 procent. Jeji fungovani tak bylo schvalovano vice jak 50 procenty
ob¢anl (Mozny: 2002, 128). Téz Fischeriv kabinet se téSil na Ceské
pomeéry nebyvale vysoké pfizni. Podle udaji z médii kladné hodnotilo
fungovani jeho viady 89 procent populace. On sam se pak vySplhal na

vrchol Zebficku oblibenosti politike.?°

45 Shrnuti

Ceska republika je statem s multipartistickym stranickym
systémem. Volebni systém je odliSny pfi volbach do jednotlivych komor
Parlamentu. NejsilnéjSi realna moc patfi Poslanecké snémovné, do které
se voli pomé&rnym volebnim systémem. Akt voleb v CR probiha ve shodé
se Schumpeterovymi podminkami. Mldzeme ho tedy oznaCit za

demokraticky. Tuto podminku Ceska republika tedy splfiuje.

Vétsi 8ast podminek viak v Ceské republice splné&na neni. PFiginy
jsou velmi Casto zakofenény v dobé socialistického reZimu. Jeho
pfitomnost do zna¢né miry formovala ¢eskou narodni povahu, ktera se
bude velmi dlouho a téZzce ménit. Ve své podstaté neexistujici tradice
demokracie jsou pfedevS§im znat v chovani politikd a nahlizeni lidi na

politiku. Ceska ob&anska spole&nost se v soucasné dobé& zmita ve snaze

20 zdroj: webové stranky CT24: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/83349-devet-z-deseti-cechu-
fischerovi-veri-nejvice-se-spila-kocabovi/; http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/86461-fischer-

uraduje-jiz-rok-v-cele-vlady/ (dostupné ke dni 10. 4. 2012)
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o zménu politického systému formou silnych ob&anskych protestl. Ani
v téch neni spolecnost historicky pfiliS zbéhla. To spoleCné s nezajmem
valné ¢asti obCand o veSkeré déni za dvefmi svého domu pfispiva
k neschopnosti participace na moci formou demonstraci. Jejich
pritomnost vSak jasné vypovida o neexistenci demokratické sebekontroly.

Ta neexistuje ani na poli politickych elit.

Velkd Cast problému je také zpusobena zvolenim Spatné cesty
transformace rezimu. Tento zpusob transformace se znacné liSil od
predstav tehdejSi vétSinové spolecCnosti, coz je patrné pfedevsim po roce
1998.

Neexistence jasné dané uznavané elitni vrstvy spole¢né
s mentalitou ob¢anl vede k celkové nedlvére v politiky, tim padem i
v politiku jako takovou. V rozdilu mezi prdmérnou spokojenosti se
sloZzenim vlady, &i dvérou v poslaneckou snémovnu, a prumérnou ucasti
u voleb do Poslanecké snémovny, vidime znacnou iracionalitu voli€a.
Zhruba polovina voli¢u chodi volit, pfesto je nespokojena se svou viadou
a Parlamentem. Tyto instituce vSak ziskavaji mandat pravé od volicu.
V tomto se zrcadli touha lidi po volbé, ale zbabélost volit nové tvare.
V Ceské politice je zatim prakticky nemozné etablovat novou politickou
stranu, ktera se dostane do Poslanecké snémovny alespon ve dvou po
sobé jdoucich volebnich obdobich, bez pfitomnosti starych politickych

tvari (s kterymi je zaroven velka ¢ast ob&anl nespokojena).

Diky témto faktim je v Ceské republice velmi silnd moc
etablovanych politickych stran, které pulsobi v systému jiz od jeho
zaCatku. Tyto strany jsou diky voli€im neménény a nepodléhaji tak urcité
kontrole voli€a. Nebo alespon se tato kontrola smérem od lidu neprojevuje
v aktu volby. Zaroven volebni a stranicky systém v kombinaci s

pritomnosti antisystémové strany v Poslanecké snémovné brani vytvoreni
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silnych stabilnich viad. To je téz divodem nespokojenosti ob¢and, ti vSak
nemeéni nijak radikalné své volebni zvyky. Proto se situace tocCi
v pomysiném kruhu. Silnd pozice stran znechucuje obc&any, ktefi tyto
strany voli, a na zakladé voleb vznika nestabilni vlada, coz obCany také
pobufuje. Zakladni problém tedy, dle mého usudku, vznika pravé ve

spole¢nosti.
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5 PRIPADOVA STUDIE — ALBANSKA REPUBLIKA

Ve Ctvrté kapitole se budu vénovat pfipadové studii Albanskeé
republiky. Vénovat se budu stejnym bodim, jako v predeSlych dvou

kapitolach. Svoje vystupy opét napisi v posledni podkapitole Shrnuti.

5.1 Historie demokracie a politicka kultura

Albanska republika je zemi, ktera na rozdil od pfedeSlych dvou
pfipadd nema absolutné zadné historické zkuSenosti s demokratickym
modelem. Jeji historie samostatnosti saha do roku 1912, kdy se
osamostatnila od Osmanské fiSe. Nasledovné vSak byla ovladana jinymi
mocnostmi, prfedevSim Velkou Britanii. NejdelSi kontinualni rezim se
ustanovil roku 1946. Jedna se o komunisticky diktat Envera Hoxhy. Ten
stal v Cele rezimu po cely svlj nasledujici zivot az do roku 1985, kdy
zemfrel. Tento rezim lze oznacit za opravdu tuhou diktaturu. Béhem viady
se Hoxhovi povedlo zlikvidovat prakticky veskerou politickou opozici,
zlikvidovat nabozenské vrstvy v Albanii, a vytvofit a dodrzovat velmi tvrdy
trestni zakonik. Podle tohoto zakoniku bylo mozné odsoudit k trestu smrti
osobu, ktera se provinila praktikovanim nabozZenskych rituall. Pokus o
uték ze zemé byl povazovan za vlastizradu a téz hrozil trest smrti. BEéhem
tohoto rezimu byl napf. omezeny pohyb obyvatel i uvnitf statnich hranic.
Pfikladem Hoxhova uspéchu muze byt fakt, Ze Albanie byla vibec prvnim
oficialné ateistickym statem na svété (Hradec¢ny; Hladky: 2008, 507-509;
Stojarova: 2008, 158-159).

Stejné jako v pripadé Ceské republiky vychazi stavajici politicka
kultura z pfechodu rezimu na nekomunisticky. Uvolfiovani rezimu nastalo
uz po smrti E. Hoxhy v roce 1985. Novou vidci osobnosti strany a statu
se stal Ramiz Alia. Demokratizacni proces byl nastartovan v souvislosti
s padem komunistického bloku. Puvodné bylo zamérem Alia reZim udrzet.
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To se vSak ukazalo jako nemozné. Kompromisem se méla stat urcita
liberalizace rezimu v lidsko-pravni, ekonomické i politické roviné. Rezim
byl také zatizen dlouhodobou izolaci. Zté pramenila obrovska
ekonomicka vyCerpanost rezimu a velmi nizka zivotni uroveri obyvatelstva
(Hrade€ny; Hladky: 2008, 502-507).

Demokratizaéni proces tedy postupoval pozvolna. Ustupky rezimu
pak vétSinou byly vynuceny demonstracemi a protesty obyvatelstva, které
se velmi aktivné zapojilo formou obc¢anskych protestt do padu
komunistického rezimu. Hlavnim demokratizanim uskupenim se stala
Demokraticka strana. Ta se formovala béhem protestd a do jejiho Cela se
postavil Sali Berisha. Do této strany preSel z Albanské strany prace, ktera
oficialné vladla v rezimu. V ni patfil k reformnimu proudu. Hlavnim bodem
pfesunu rezimu se staly volby v roce 1991. V téch jesté dokazala zvitézit
vladnouci Albanska strana prace. ObCanské protesty vSak vyvrcholily ve
volby vroce 1992, kdy se jiz vitézem stala Demokraticka strana. Ta
ziskala pres 60 procent hlast. Nasledné byla schvalena prozatimni
ustava, ktera davala velkou moc do rukou prezidenta. Tim byl zvolen Sali
Berisha (Hradec¢ny; Hladky: 2008, 507-530)

Pfesun rezimu k demokratickému fungovani nebyl uspésny. Jak
bylo zminéno, obCané trpéli chudobou a nizkou zZivotni urovni. Na zakladé
volebniho programu Demokratické strany védéli, v co se ma rezim zmenit.
Ekonomicky pfechod z planovaného hospodarstvi na trzni ekonomiku
vSak nemél pozitivni nasledky. Stala nizka zZivotni uroven vedla k vysoké
kriminalité a rozsahlému pusobeni slozek organizovaného zloginu, které
udajné prorustaly do politiky (Hrade¢ny; Hladky: 2008, 536-540).

| politické praktiky se zCisté totalitnich pozménily ve formu
autoritarské vlady. Nelze vSak hovofit o omezovani pluralitni soutéze

politickych stran. Ty od roku 1992 funguji a mohou se svobodné ucastnit
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voleb. Jsou zde v3ak naznaky manipulace s volebnimi vysledky.
Ukazatelem je obrovska vykonna moc prezidenta, ktery neni nikym
kontrolovan. Snaha o vytvofeni uUstavnich zakonu, které jsou v rozporu
s lidskymi pravy. Nebo byly uCelové vytvarené k zamezeni kumulace moci
v rukou nechténych osob. Po Case se také objevily perzekuce politickych
protivnik( Berishova rezimu a snaha o ovliviiovani médii. To vSe se vSak
déje formalné legalni cestou (Balik; Stojarova: 2005; Hradecny; Hladky:
2008, 544-547).

Zmeéna prisSla vroce 1997, kdy se vitézem voleb stala Albanska
socialisticka strana. Jedna se o nastupnickou stranu po totalitni Albanské
strané prace. To vedlo k bojkotu parlamentu ze strany Demokratd.
Demokraticka strana oznacovala volby za zfalSované a nezakonné.
Situace se obratila po volbach v roce 2005, kdy se opét k moci dostala
Demokraticka strana. Tentokrat se na zfalSovani voleb odvolavala
Albanska socialisticka strana a téz bojkotovala parlament. To je pfikladem
nevyzralosti stran. Souvisi to zaroven s klanovym problémem politiky.
Politické Stépeni se do velké miry opira o staré klanové usporadani
Albanie. Stoji zde proti sobé dva klany. Na severu Zijici Gegové a na jihu
Toskové. Toto Stépeni se prolina pravé s voli€skymi preferencemi dvou
nejsilnéjSich stran. Dochazi také k neustalé mobilizaci voli¢li (Balik;
Stojarova: 2005; Hradecény; Hladky: 2008, 560-562).

V albanské spolecnosti se silné projevuje pfitomnost korupce. Také
diky korupci jsou vlady €asto velmi nestabilni. Diky korup&nim aféram
jsou Casto ménéni ministfi i celé vlady. Z pohledu spoleCnosti je korupce
vhimana jako druhy nejvaznéjsi problém. Prvni misto obsadila
nezameéstnanost. Pfedevsim na urovni regionalni politiky je korupce brana
jako obrovsky problém (UNODC: 2011, 33-39).
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Diky vySe zminénym faktim je Albanska politicka kultura
povazovana za velmi nizkou. To vyplyva pfedevSim z nedostatku
zkuSenosti politickych vadcu a neschopnosti oprostit se od ekonomickych
problému zemé, které maji za nasledek vysokou nezaméstnanost a
nizkou Zzivotni uroven. To vede Kk silnému postaveni organizovaného
zlo€inu a ztoho vyplyvajici korupci. Samy politické elity pak nejsou

ochotny ani schopny politickou kulturu zlepsit svym jednanim.

5.2 Stranicky a volebni systém

V souCasné dobé o hlavni moc v jednokomorovém parlamentu
soupefi pfedevsSim dvé velké strany - Demokraticka strana a Albanska
socialisticka strana. Ty jsou rozdéleny do dvou alianci, ve kterych pUsobi i
politiCti partnefi téchto stran. Zaznamenavame zde Ccasté stfidani
volebnich systému. MdzZzeme to oznacit az za volebni inZenyrstvi a snahu
o ovlivhovani vysledku voleb. V poslednich volbach do parlamentu byl
vS8ak opustén stavajici smiSeny volebni systém. Vice hlast se rozdélovalo
na zakladé dvoukolového vétsinového systému. Ve volbach roku 2009 byl
nahrazen systémem pomérného zastoupeni (OSCE: 2009, 6; Stojarova:
2008, 164-168).

Kolem dvou hlavnich stran se utvafi parlamentni aliance.
V souCasné dobé je vladnouci aliance utvofena kolem Demokratické
strany. Jeji nazev muzeme preloZit jako Aliance zmény. Ziskala celkem
70 mandatu ze 140 moznych. Demokraticka strana samotna disponuje 68
mandaty. Druhym vyznamnym pdélem albanskeé politiky je Unie pro zménu.
Ta se soustfedi kolem Albanské socialistické strany, ktera disponuje 65
mandaty z celkovych 66 mandatl, které po volbach Unie pro zménu

ziskala. Naraznikovym uskupenim je Socialistické hnuti pro integraci. To
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vytvofilo vlastni Alianci pro integraci, ktera disponuje zbyvajicimi ¢tyfmi

mandaty.*

Podle webovych stranek pusobi Demokraticka strana jako celkem
populisticky naladéna catch-all party zaméfena na mladsi voliCe. Zatimco
Socialisté mobilizuji své voliCe pfedevsim na zakladé vydavani vlastnich
informacnich zdrojd, jako jsou noviny apod. Generaéni rozdil je patrny
podle poctu fanouskul jednotlivych lidrd na socialni siti Facebook. Pocet
fanouskd se znacné lisi od predstavy, kterou nam davaji vysledky voleb.
Vyrovnané volebni vysledky se jednoduSe neprojevuji v oblibenosti
politiki na Facebooku. Z toho soudim, Ze se voli¢i Demokrati rekrutuji

z mladsi vrstvy obyvatelstva®.

Vlady jsou Casto nestabilni a jsou velmi rychle ménény. K tomu
prispiva Casté ménéni volebniho systému a jiz mnohokrat zminéna
korupce. Z té se rodi skandaly, které nuti politické elity odejit ze svych
pozic. DalSim problémem je propojeni stran s kmenovym uspofadanim
spoleCnosti, které je stale patrné. Stranicky systém je opravdu silné
polarizovany. Z toho prameni az nepratelstvi mezi obéma tabory, které se
projevuje iudajnymi Castymi fyzickymi potyCkami v albanském

parlamentu.

2 zdroj: webové stranky albanského parlamentu: http://www.parlament.al/web/Statistika_1105_1.php
(dostupné ke dni 12. 4. 2012)

22 zdroj: webové stranky politickych stran: http://www.pd.al/; http://ps.al/ (dostupné ke dni 12. 4. 2012)
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5.3 Rekrutace elit

Podle zvefejnénych Zivotopisu se politicka elita Albanie rekrutuje
predevSim z vysokoSkolsky vzdélanych a uspésnych lidi, ktefi vSak maji
minulost spojenou s komunistickym rezimem. SoucCasny premiér Berisha
pireSel k Demokratické strané v jejim pocatku. Berisha byl zvolen jejim
predsedou. K tomu mu napomohla jeho oblibenost u studentd a hlaseni

se k reformnimu kridlu ASP.

U Socialistické strany mizeme pocitat pfimo s napojenim na elity
pfitomné v politice pfed rokem 1991. A to pfedevSim proto, protozZe
Socialisticka strana vznikla transformaci Albanské strany prace. Jeji
soucCasny predseda parlamentniho vyboru je byvalym ministrem vnitra
z dob vlady narodni jednoty. Pfed tim pUsobil v oficialnich statnich a
stranickych organech. Tato strana je tedy pokraCovatelkou strany

komunistické. To nijak neovliviiuje jeji fungovani.?®

5.4 Obc¢anska participace a protesty

Obc¢anska spole¢nost se v Albanii zaCala formovat az po smrti
diktatora Hoxhy. Tomu se prakticky povedlo ji vymytit. Po zméné rezimu
se lidé mohli opét svobodné vyjadfovat. To je znatelné predevSim
v otazce nabozenstvi, které proces obnovy obcCanské spoleCnosti
nastartovalo. Cirkev se relativné rychle stala silnou zajmovou skupinou,
s kterou se vladnouci Berishlv rezim snazil mit dobré vztahy (Hradecny;
Hladky: 2008, 541-543).

Volebni ucast v Albanii, kromé poslednich voleb, Ize pouze

odhadovat. V Albanii totiz dlouho neexistovaly jednotné identifikacni

zdroj: webové stranka parlamentu: http://www.parlament.al/web/Jeteshkrime_7033_1.php

(dostupné ke dni 12. 4. 2012)
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prikazy. Ty byly vydany vSem az na zakladé nafizeni zroku 2008.
Absence celostatniho elektronického registru  velmi  ztézovala
transparentnost voleb. Diky tomu mohly byt velmi €asto oznaCovany za
zmanipulované. Ve volbach roku 2009 se k volebnim urnam dostavilo
50,9 procenta voli€u. Podle Stojarové se prvnich polosoutézivych voleb
v roce 1991 ucastnilo az 98,9 procenta voli€¢u. Je to jev typicky pro prvni
liberalizované volby. V dalSich volbach roku 1992 byla ucast stale vysoka.
Pohybovala se okolo 91 procent. Postupné vSak klesala a ve trfetim
tisicileti chodi k volebnim urnam mezi 50 a 60 procenty voli¢u (Stojarova:
2008, 165; OSCE: 2009, 9-11).

Protesty proti establishmentu jsou v Albanii cCasté. Protesty
nasleduji prakticky po jakychkoliv volbach. Strany vyzyvaji k protestim
proti vladé na zakladé zfalSovanych vysledkd voleb. A to i, pfestoze
OSCE povazuje volby za korektni. Dal§im problémem, ktery napomaha
k Castym protestim, je velka vyrovnanost obou tabor(. VétSinou

neexistuje jednoznaény vitéz.*

Historie protestll je provazena také velkym pocétem zranénych a
dokonce i mrtvych. Naposledy vlednu 2011 byli pfi protivladnich
demonstracich zastreleni tfi lidé.?> Stfileni do davu pfi demonstracich je
v Albanii béznou praktikou. NejbrutalnéjsSi protesty se vSak odehraly
vroce 1997. Byly odvozeny od krachu tzv. pyramidovych fondl. Ty
fungovaly jako prostfedek napomocny pfi ekonomické transformaci.

Protesty proti vladé prerostly aZz ve stav chaosu, anarchie, a dalo by se

24 zdroj: webové stranku The economist:

http://www.economist.com/blogs/easternapproaches/2011/05/trouble_tirana (dostupné ke dni 12. 4.
2010)

% zdroj: BBC: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country_profiles/1004984.stm (dostupné ke dni 12. 4.
2012)
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fict i obCanské valky. Byly nasilné potlaCovany a zemfelo pfi nich nékolik
set Albancu (Hradecny; Hladky: 2008, 550-557).

Podle zjisténych informaci mizeme oznadit Albanii za stat, kde je
obCansky protest pfitomen prakticky neustale. Posledni protesty se zvedly
po lokalnich volbach v roce 2011. K témto protestim nabada samotna
opozice a zarover se snazi bojkotovat vykon moci.®® O demokratické

sebekontrole jak ji vyzaduje Schumpeter, tedy nemuze byt ani fec.

5.5 Shrnuti

Shrneme-li fungovani albanského politického prostfedi, nemizeme
ho v Zadném pripadé oznaCit za demokratické. Hodi se spi$§ oznaceni
rezimu jako autoritativniho. Albansky politicky systém nespliiuje mnoho
podminek, které by Schumpeter vytyCil. SpiSe nespliuje ani jednu. Akt
voleb zde sice existuje, posledni volby byly i mezinarodnimi organizacemi
prohlaSeny za zakonné a transparentni, vysledky aktu voleb vSak nejsou

pfijimany vefejnosti ani politickymi stranami.

Nizka politicka kultura prameni, stejné jako v pfipadé Ceské
republiky z pfitomnosti totalitniho reZimu. Ten byl velmi tvrdy a jesté
umocnény izolaci Albanie v mezinarodni spolupraci. Albanie se také
rozpadla v okamziku velmi nizké Zivotni urovné. Neschopnost nového
rezimu tuto zivotni uroven zvySit velmi pfispiva k negativnimu vnimani

politiky.

Existuje zde systém, kde maji hlavni slovo dvé velice silné strany.
Tento systém je vyrazné polarizovany a tim padem i rozdéluje spoleCnost.

To je ze Schumpeterova pohledu také vnimano negativné. Volebni

2 zdroj: The Economist: http://www.economist.com/blogs/easternapproaches/2011/05/trouble_tirana

(dostupné ke dni 12. 4. 2012)
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systém byl ¢asto ménén. Jednalo se o rGzné formy smiSeného volebniho
systému. V poslednich parlamentnich volbach byl aplikovan proporcni

volebni systém.

Politické elity se rekrutuji z politikil komunistické doby, ¢&i studentu,
ktefi se politicky zacali projevovat béhem zmény rezimu. Neexistuje zde

Zadna jasna vrstva.

Hlavnim problémem je nizka politicka kultura a nerespektovani
vysledkt voleb. Volby jako takové byly zatizeny pfedevS§im moznou
manipulaci s vysledky. Z manipulace byla obvinovana vzdy vitézna
obyvatel az do roku 2008. Do téhoz roku také neexistoval jednotny
identifikaCni doklad. To se zménilo pravé s nafizenim z roku 2008. Od té
doby jsou vydavany obc¢anské prukazy. OSCE jako jeden z nejvétSich
souCasnych problému voleb oznacuje hlasovani zalozené na prislusnosti

ke klantm.

Schumpeterovy podminky v Albanii nejsou spinény. Ani spinéni té

Vi gwviiv s

deficitd.
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6 ZAVER

V zavéru se nejdiive budu vénovat pInéni podminek ve
zkoumanych statech. Poté shrnu fungovani jejich systému a chyby, Ci
pozitiva z pohledu Schumpeterovy teorie. V posledni ¢asti se zaméfim na
praktické fungovani jednotlivych systémi a jeho umisténi na pomysiné

pfimce vedouci od demokracie k totalitarismu.

Prvni zkoumanou podminkou byla uroven politické kultury a historie
demokracie. Tyto dva pojmy jsou spole¢né provazané a jeden vychazi
z druhého. Ve Velké Britanii mizeme pozorovat politickou kulturu na
vysoké urovni. To je umoznéno dlouhou historii fungovani
demokratického procesu a respektovani tradic vytvofenych béhem
fungovani demokracie ve spoleénosti. V Ceské republice je politicka
rezimu, ktery negativné ovlivnil spoleCenské povédomi o politice. V Albanii
je politicka kultura na velmi nizké urovni. DUvodem je historicka
pritomnost tuhého totalitniho reZzimu. Ten za dobu své existence dokazal
zlikvidovat veskerou ob&anskou spoleénost. A stejné jako v CR negativné

zapusobil v nahlizeni ob&anl na politiku.

vvvvvv

volby existuji ve vSech pfipadech. Ovlivhuje je vSak volebni a stranicky
systém. Detailngji se podobou vysledku voleb budu zabyvat nize.
V pripadé Albanské republiky se o korektnich volbach Ize bavit az od roku
2009. Problém spocival predevsim v neexistenci centralniho registru
voli€u. Diky tomu byl vitéz voleb obvifiovan z manipulace s volebnimi

listky.

Treti podminkou je existence jasné dané spoleCenské vrstvy, ze

které se rekrutuje politicka elita. Podle mého zkoumani je dnes tato
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podminka jiz bezpfedmétna. V Britanii tato vrstva sice existuje, ale jedna
se o tradi¢ni aristokratickou vrstvu. Ta byla velmi dulezita pfedevSim
v historickém kontextu. Dnes se vSak politicka elita ve vSech statech
rekrutuje z nejasné vymezené vrstvy lidi uspésnych pfedevsim v byznysu.
V posttotalitnich zemich se stale prosazuiji elity, které vstoupily do politiky

béhem zmény rezimu.

Ctvrtou podminkou je urgitd demokratickd sebekontrola ob&ant i
opozice. Ta se projevuje predevSim v roviné obc&anskych protestl a
jednani opozice. Obc&anské protesty jsou dnes pfitomny ve v8ech
zminénych statech. Souvisi pfedevsim s probihajici ekonomickou krizi a
pritomnymi politickymi reformami. Ty maji dopad na socialni jistoty
obc¢anu, ktefi se proti jejich oklesténi pfirozené boufi. Opozice se vSak
chova podle tohoto principu ukazkové pouze v pfipadé Spojeného
kralovstvi. V obou dalSich pfipadech se snazi opozice znemozfiovat

vykon exekutivni moci zvolené vlady.

Spojené kralovstvi Britanie a Severniho Irska se diky své vysoké
politické kultufe a pfitomnosti historické tradice demokracie chova v ramci
Schumpeterova modelu demokraticky. Do jisté miry to zapfiCifuje
odvozeni Schumpeterovy teorie pravé z britského politického systému.
Spole€nost jevi o politiku zajem a bipartismus spojeny s volebnim
systémem prosté vétsiny v jednomandatovych volebnich obvodech tomu
znacné napomaha. Dostredivy politicky systém napomaha ekonomickému
pojeti politické soutéze. V pfipadé zklamani vykonu moci jednou stranou
je jasna volba pfidéleni hlasu strané druhé. Negativem je pfitomnost
obCansky protestld. Tento jev je vS8ak fenoménem tretiho tisicileti a je
spojen s vSudypfitomnou snahou Setfeni statnich vydaju s ohledem na

svétovou ekonomickou krizi.
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Diivody funk&nich problém( systému Ceské republiky miZzeme
pozorovat jiz pfi jeho tvorbé. Politické praktiky jsou odmitany. To prameni
v nezajem lidi o politiku a urCitou politickou negramotnost volicu.
Multipartismus v kombinaci s proporénim volebnim systémem ma za
nasledek slabost vliadnich koalic. Jejich tvorba a sila je nadale ovlivhéna
pfitomnosti antisystémové strany v Parlamentu Ceské republiky. Chovani
voli€l, politicka kultura, volebni a stranicky systém, napomahaji velmi
silnému postaveni etablovanych politickych stran. Systém pak muzeme
oznacit za formu vlady politickych stran. Dalo by se ho nazvat
partitokracii. Fungujici demokratické procesy se zde dostavaji do rozporu
s nevhodnym politicko-kulturnim prostfedim. Pravé tento fakt zpUsobuje

silné postaveni politickych stran a oznaceni systému za partitokraticky.

V Albanské republice nemuzeme presvédcivé dokazat pritomnost
demokratickych  prvkd. Politické strany byly ¢asto obvifiovany
z manipulace voleb a volebniho systému ve svij prospéch. Berishav
rezim mezi lety 1992 a 1996 je pfimo oznaCovan za autoritativni. Od roku
2008 pozorujeme postupné zvySovani miry demokrati¢nosti procestd. To
se v8ak nezohledriuje ve spoleCnosti, ktera Casto volby neuznava jako
platné, z €ehoz vznikaji rozsahlé oblanské protesty Casto provazené
krveprolitim. Systém tedy nemuzeme oznacit za demokraticky pfedevsim

z duvodu, Ze spolecnost systém jako demokraticky nevnima.

Schumpeter ve své teorii publikoval minimalni podminky pro chod
demokracie. Tato prace dokazuje, Zze dnes jsou nékteré jeho podminky jiz
bezpfedmétné. Je vSak faktem, Ze demokraticky fungujici systém musi
splhovat predevSim podminku pfitomnosti demokratickych voleb. Ani
tento proces ho v8ak demokratickym nedéla. Velmi duleZita je povaha
spoleCnosti a s ni spojena politicka kultura. Pro demokratické fungovani

systému tedy neni potfebna pouze pfitomnost demokratickych procesd,
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ale i pfijeti téchto procesl spole€nosti. Ta s nimi musi souhlasit, pfijmout

je, a naucit se podle procesu jednat.
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8 SUMMARY

This paper presents Schumpeter's model of democracy and its
application to the three exemplary case studies. The first part describes
Schumpeter’s theoretical model. In this paper the model itself is described
and its critique, as well as the possible variants of its interpretations, is
presented. In this chapter, the conditions required for appropriate
application of this model are depicted. In the presented study cases, the
model is applied to three states (i.e. The United Kingdom of Great Britain
and the Northern Ireland, the Czech Republic, and the Republic of
Albania). The main examined factor is the influence of possible absence
of these conditions on the practical functioning of the political system. The
main posed question is whether this model can democratically operate in
every environment, or whether its improper application can generate

democratic deficits of the authoritative regime.
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