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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace bylo aplikovat koncept cleavages na irsky stranicky systém a posoudit, nakolik je v ramci
stranického systému relevantni pravoleva osa (s. 8). Takto stanoveny cil prace byl v obecné roviné napinén,
byt s podstatnymi vyhradami k obsahové strance textu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
ptiloh)

V teoretické casti prace autor deklaruje vyuziti konceptu politickych konfliktnich linii, nicméné rozhodl se
pomérné zevrubné predstavit i sociologicky pfistup reprezentovany Rokkanem a Lipsetem. Teoreticka ¢ast je
nezdafilejsi pasdZi predloZené prace.

Smyslem nasledujici ¢asti by mélo byt shromazdéni a utfidéni informaci o ideovych a programatickych
vychodiscich relevantnich irskych politickych stran. Tyto informace mély byt nasledné vyuZity v Casti
promitajici Lijphartovy ideologické dimenze do irského stranického systému. Problémem je, Ze argumentace
se pohybuje na pfiliS obecné drovni a do znacné miry se miji s i¢elem, snimzZ byla tato ¢ast do prace
zafazena. Autor se v pasazich vénovanych jednotlivym politickym stranam soustredi spiSe na volebni Gspéchy
a parlamentni a vladni angazmd jednotlivych politickych stran, ideovou a programovou rovinu politického
stranictvi vétsinou odbyva jen struénymi konstatovanimi bez podrobnéjsi argumentace ¢i naznaceni vyvojové
linie (viz napf. postoj Fianna Fail k potratim zminény na s. 28, sporé naznaky programového zaméreni Fine
Gael vkap. 3.3 ¢i pouhé dvé poznamky o ideovém nastaveni Labour Party v kap. 3.4). Zcela absentuje
souvislejsi rozbor programatiky soudobé Sinn Féin.

V nasledujici ¢asti se autor pokousi promitnout ideologické dimenze definované A. Lijphartem do irského
stranického systému. V Uvodu této ¢asti pfitom autor deklaruje, Ze své zavéry opird prevdiné o data zminéna
v predchozi ¢asti, sc¢imZ lze ale vradé pripadd Uspésné polemizovat (viz napf. oznaceni Sinn Féin za
antisystémovou stranu na s. 37 s ohledem na chybéjici predstaveni jeji programatiky a ideovych vychodisek
v predchozi Casti ¢i komentare k socioekonomické konfliktni linii na s. 40-41). V dlsledku slabé datové
zakladny se autor v této Casti a nasledné i v zavéru dopousti vyraznych zjednoduseni (viz napt. komentar
k zahrani¢népolitické cleavage, v némzZ autor opomiji otazku vztahu Irska k NATO resenou v 50. letech ¢i
problém vztahu ke Spojenému kralovstvi a Commonwealthu). Autor se rovnéz bez jasné argumentace pousti
do hodnoceni sily resp. vyznamu jednotlivych konfliktnich linii.
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3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Jazykovy projev autora je akceptovatelny. V textu se pomérné casto vyskytuji chyby v psani interpunkce.

Autor rfadné odkazuje na pouZité zdroje a literaturu. Vyskytuje se vsak nékolik pfipadd, které vzbuzuji
pochybnosti, viz napf. pozn. pod ¢arou 6 a 11 ¢i odkaz na tfi strany Lynchova textu umistény za tfifddkovou
pfimou citaci na s. 24.

Graficka Uprava prace odpovida pozadavkim.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z predlozené prace je rozporuplny. Autor si stanovil jasny cil a dokazal nadefinovat teoreticky
rdmec, nedokazal viak provést dostatecné podrobnou analyzu a nalézt pro sva tvrzeni jasnou argumentacni
oporu. Proto prace zlstava jaksi na pali cesty, slibné nastinény koncept neni doprovazen analyzou nalezité
kvality.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Na s. 23 autor zmifiuje rozstépeni politické scény a spolecnosti na pro-smluvni a proti-smluvni tabor. V textu
nicméné nenastinuje zdlvodnéni stanovisek obou tdborl, které mélo do budoucna znacny vliv. Toto
zdlvodnéni by mohl doplnit v rdmci obhajoby.

Autor v textu pracuje s pravolevou $kalou jako s konfliktni linii (viz napf. posledni vétu zavéru ¢i vymezeni cile
prace v Uvodu), coz je pojeti odchylné od vétSiny znamych badateld, kteti pravolevou skalu vesmés povazuji
za zjednodusSeny tfidici systém kombinujici v sobé prvky hned nékolika konfliktnich linii. V ¢em tedy spociva
podstata autorem opakované zminéné konfliktni linie pravice — levice a v jakém vztahu je tento koncept ke
konceptu Lijphartovych ideologickych dimenzi a Mairovu konceptu, s nimZz autor pracuje ve Ctvrté Casti
prace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
V piipadé Gspéiné obhajoby Ize praci hodnotit je$té znamkou VELMI DOBRE.
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