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Seznam pouzitych zkratek

CAK Ceska advokatni komora
EU Evropské unie

Ministerstvo Ministerstvo spravedlinosti

Ob¢Z zakon €. 40/1964 Sb., obéansky zékonik, ve znéni pozd¢jsich predpisti

Obchz zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist

OSR zakon €. 99/1963 Sh., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist

Smérnice smérnice Evropského parlamentu a rady ¢. 2008/52/ES, o nékterych

aspektech mediace v obCanskych a obchodnich vécech

US Ustavni soud CR



1 Uvod

Tato diplomova prace se zabyva zakonem ¢. 202/2012 Sb., 0o mediaci
a o zméné nckterych zakoni (zdkon o mediaci), ve znéni pozd¢jsich predpist, a
institutem mediace Vv soukromopravni oblasti, a to predevS§im v souvislosti
S obCanskym soudnim fizenim. Téma mediace jsem zvolila pro sviij zajem a podporu
moznosti fesit konflikty smirnym zptisobem, kterym mediace ve srovnani se soudnim

fizenim bezpochyby je.

Mediace je alternativni zplisob feSeni sporl, ktery stranam umoziuje
efektivné nalézt oboustranné piijatelny vysledek, aniz by musely jit pfed soud.
Kli¢ovou roli v media¢nim procesu hraje nestranna tfeti osoba, mediator, ktery strany
vede ke kompromisu, pomaha jim v komunikaci, ale nikdy spor nerozhoduje, jako je
tomu v piipadé soudce. Mediace se dostava stale vice do povédomi Siroké vetejnosti
a s tim roste rovnéz jeji vyuzivani, o coz se velkym dilem zaslouZzil nové ptijaty
zédkon o mediaci. I kdyz se mediace hojné vyuzivala i bez zvlastni pravni upravy,
tento zakon zakomponoval mediaci do pravniho fadu CR, posilil jeji postaveni
V civilnim procesnim pravu a umoznil jeji intenzivn€j$i pouzivani. Ziejmé diky tomu
a také pro nespocet vyhod, které mediace pfindsi, se tato alternativni metoda tési

stale vétsi oblibé nejen ve svéte, ale také u nas.

Cilem prace je poskytnout obecné a ucelené informace o institutu mediace
jako jedné z alternativnich metod feSeni sporti, podtrhnout jeji vyhody oproti fizeni
pied soudem, srovnat jeji postaveni a moznost uziti pred piijetim zdkona o mediaci a
po ném a zanalyzovat zakon o mediaci zejména ve svétle jeho disledkti pro obCanské

soudni fizeni.

Préce sestava z péti hlavnich ¢asti. Prvni pfedstavuje tivodni ¢ést celé prace,
nebot’ vymezuje alternativni metody feSeni sport obecné, porovnava je s klasickym
soudnim ftizenim ve smyslu shodnych i1 rozdilnych ryst, vyhod a nevyhod a
poskytuje pichled a zakladni informace o jednotlivych alternativnich zptisobech
feSeni. DalSi ¢ast uz se zamétuje pfimo na mediaci, jeji pribéh a jednotlivé faze, na
osobu mediatora a jeho roli v mediaénim procesu a rovnéz na srovnani mediace

S fizenim pied soudem, kde jsou vytyCeny jeji vyhody. Nasledujici ¢ast se vénuje
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postaveni mediace a ji podobnych instituttl v procesnim pravu a pravnim fadu CR
pfed prijetim zdkona o mediaci a po jeho piijeti. Posledni dvé casti jsou
nejdalezitéjSimi ¢astmi prace, ve kterych je pojednano o pravni upravé mediace
v ramci Evropské unie a predeviim v CR a nasledné o vlivu zakonem upravené
mediace na obcCanské soudni fizeni. Nejprve je tedy podrobné rozebran zakon o
mediaci, ktery byl schvéalen v kvétnu 2012, a to zejména ustanoveni o zapsaném
mediatorovi, zahajeni i ukonceni procesu mediace a organizace mediace. Dale je dan

prostor dopadiim mediace z pohledu civilniho procesu a uc¢inkd mediace.

Problematice mediace se i v souvislosti s dlouholetym procesem pfijimani
samostatné pravni upravy vénuje hodné pozornosti. VEétSinu informaci jsem proto
ziskala z riznych odbornych ¢lankia a knih, v kapitolach zabyvajicich se zakonem o
mediaci pak pfimo zjeho znéni. Faktem je, ze informacénich prament v oblasti
mediace po prijeti zakona o mediaci neni zatim mnoho, ziejmé s ohledem na jeho
pomérné kratkou Gc¢innost a praktickou nezabé&hlost institutu mediace. Proto bude

dalsi literatura, v nebliz8i dobé pfedevsim komentat k zakonu o mediaci pod vedenim

JUDr. Martiny Dolezalové, obrovskym piinosem.

Vzhledem k vySe uvedenému by méla tato diplomova prace poskytnout
komplexni a dosud dostupné informace o mediaci v soukromopravni oblasti, 0 jejim

postaveni v pravnim fadu CR a vlivu na ob¢anské soudni fizeni.
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2 Alternativni zpuisoby FeSeni sport

2.1 Obecné k alternativnimu FeSeni spori

V dnesni dobé&, kdy se soudy stavaji v dusledku nartustu sporti neefektivnimi
a vysledky mnoha kauz jsou v nedohlednu, voli lidé stile Castéji mimosoudni,
,pratelské® zptisoby, jak dosahnout uspokojivého urovnani vztahd. Tyto postupy jsou
nazyvany alternativnimi a oznaCovany jako ADR, tedy alternative dispute

resolution®.

Jak jiz bylo feceno, alternativnim zptisobum feSeni sporti se dostava stale
veét$i pozornosti a obliby, nicméné jejich rozvoj se v jednotlivych zemich 1i8i, a to
v zévislosti na mife ucelnosti soudniho tizeni. Je tak pravidlem, Ze v zemich, kde je
soudni systém rychly, efektivni a méné ndkladny, nejsou alternativni zpisoby
rozvinuté v takové mife, jako je tomu v zemich, kde je soudni Fizeni drahé a vleklé.?

Dalsi zptisoby urovnani sporti jsou pak piimo zaddouci.

ADR lze chapat jako systém postupl a zptusobt, které predstavuji alternativu
ke standardnimu soudnimu fizeni. Rozehnalova podtazuje pod tento termin ,,vSechny
zpusoby fteSeni spori, které v zaddném ze svych prvkl ¢i v zadné z fazi fizeni
nevyuzivaji moci veiejné k zajisténi pomocnych ¢i kontrolnich funkei.«® Jini autofi
a instituce pouzivaji zkratku ADR pienesené¢ jako ,,amicable dispute resolution*
(tj. pratelské teSeni sportl), coz jeSt¢ vice podtrhuje jejich alternativnost
K nepfatelskému feSeni sport pied soudy a jinymi organy vyuZzivajicimi autority
statni moci.* Pravo obratit se na soud neni ale vyuZitim alternativnich metod dot&eno,

tyto metody ,.nemaji proto nic spole¢ného s omezovanim soudni pravomoci.«>

Spole¢nymi charakteristickymi znaky ADR metod jsou zejména dobrovolnost

volby takové metody feSeni sporu, ucast nezavislé tieti strany a nevetejnost jednani.

! Raban, P. Alternativni feseni sport, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi. 1.
vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 3

% Tamtéz, str. 5. Lze takto srovnat napf. soudni systém Némecka a USA

® Rozehnalové, N. Alternativni zptisoby feSeni sporti mezi obchodniky. In: Pavlova, L., Veteska, J. K
aktualnim otazkam vyjednavani, mediace, rozhod¢iho fizeni a tzv. prava na spolupraci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 43

* Raban, P. Alternativni feeni spord, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahrani¢i. 1.
vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 3

® Zoulik, F. Mediace jako alternativa soudniho sporu. Bulletin advokacie &. 8/2001. Str. 29
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U vétSiny z nich pak dale absence pravni Upravy prabéhu fizeni (to neplati u
rozhod¢iho tizeni a mediace) a také to, Ze vysledek neni vzdy piimo vykonatelny, je
disledkem vzajemného vyjednavani a namisto rozhodnuti je jim pouze dohoda (to
neplati u rozhod¢iho tizeni). Nicméné i pfes tyto viceméné spole¢né rysy je nutné
podotknout, Ze alternativni zptisoby feSeni spord mohou ziskavat nejriiznéj$i podobu

a fizeni miiZe byt vedeno riznymi zpisoby.®

K obecné pravni upravé ADR lze fici, ze takovd neni. ,,Absence pravni
upravy vsak nepochybné umoznuje Siroké uplatnéni riiznych metod alternativniho
feseni spori’, nebot nejsou dana presnd pravidla pro jejich prib&h a pouiti.
V soucasnosti je komplexné upraveno pouze rozhod¢i ftizeni, a to zidkonem
¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich ndlezli, ve znéni
pozd¢jsich piedpis, a pomérné nové také mediace, zakonem ¢. 202/2012 Sbh., o
mediaci a o zméné nékterych zdkonl (zakon o mediaci), ve znéni pozdéjSich
ptedpist. Tento zdkon byl po dlouhych jednanich a mnoha zménach schvalen dne
2. kvétna 2012 sucinnosti od 1. zaii 2012 zejména v disledku povinnosti
implementovat smérnici Evropského parlamentu a rady & 2008/52/ES
do ceského pravniho fadu. Podrobnéji se budu tomuto zdkonu vénovat v dalSich
kapitolach. Jinak pro ostatni dosud zakonem neupravené alternativni metody je
pravnim zakladem ,,inominatni smlouva podle § 51 obcanského zakoniku

formulovana podle ptislusného druhu fizeni.«®

Vybér ADR namisto soudniho fizeni ovliviiuje hned nékolik faktort.
Zakladnim faktorem je ochota stran jednat a vyfeSit spor smirnou cestou. Jelikoz
sportl, nelze strany nutit, aby vyuzily metodu ADR. Nicméné je mozné vetejnost
uréitym zptisobem ovlivnit, aby jiné zpusoby feSeni alespon zvazila. Vzhledem
Kk nizkému povédomi o alternativnich metodach, je zasadni, aby byli lidé dostate¢né
informovani, Ze moZznost jejich vyuziti vilbec existuje. V tomto ohledu je potieba

veétsi iniciativy statu v informovani o mozném vyuziti a vyhoddch mimosoudnich

® Rozehnalov4, N. Rozhod¢i fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. aktualiz.
aroz8. vyd. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2008. Str. 18

" Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 641

® Tamtéz, str. 642
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feSeni sporti. Rovnéz by bylo vhodné zavést ucinny systém ADR metod, na ktery by

. , , . 9
se lidé nevahali obracet.

2.2  Jednotlivé alternativni metody

Alternativnich metod feSeni spord existuje celd fada a s rostoucim zdjmem
o jejich vyuziti roste také jejich pocet. Vyvoj jednotlivych ADR reaguje na potieby
uplatnéni v novych pravnich odvétvich, na vyvoj technologii a obchodu a také na

ekonomickou situaci.

K jednotlivym alternativnim metoddm je nutné zminit, Ze neexistuje jednotné
¢lenéni, kazdy autor uvadi jiny zptisob jejich rozdéleni, priCemz hlavni odliSnost pak

“r s I T . . I T |
spoc¢iva v tom, zda rozhod¢i fizeni zatfadit mezi alternativni metody ¢i nikoliv. 0

Postaveni rozhodciho tizeni jako alternativni metody feSeni sporti neni tedy
vubec jednoznacéné, v literatufe Ize najit rozlicné nazory na tuto problematiku. Podle
nazoru Evropské komise neni mozné rozhod¢i fizeni povazovat za ADR, nybrz jde
,,0 Tizeni quasi soudni, resp. o alternativu k fizeni pted soudy, kterd se svou podstatou
a charakterem vydavanych rozhodnuti velmi podobd pravé fizeni pred soudy.“!
Opacné se k tomuto vyjadiil Ustavni soud CR v tom smyslu, e rozhodé¢i nalezy
nejsou rozhodnutimi organu vefejné moci.'?> Pokud bychom vychéazeli z definice

ADR jako alternativy k soudnimu fizeni, pfiklanim se k nazoru, ze rozhod¢i fizeni je

metodou ADR.

2.2.1 Rozhod¢i rizeni

,»Rozhod¢i fizeni (nékdy téz arbitrdz) je mimosoudni zplsob feSeni spori

nezavislymi a nestrannymi rozhodci, ktery byva vyuzivan jako alternativa civilniho

® Srov. napft. Projekt mimosoudniho feseni spotiebitelskych sporii vytvofeny Ministerstvem pramyslu
a obchodu (2008)

0 Srov. Rozehnalova, N. Alternativni zptisoby feseni sporti mezi obchodniky. In: Pavlova, L.,
Veteska, J. K aktudlnim otazkdm vyjednavani, mediace, rozhod¢iho fizeni a tzv. prava na spolupréci.
Praha: UJAK Praha, 2010. Str. 43-44, kde rozdéluje instituty slouzici k feSeni sport na ADR,
rozhodg¢i fizeni a fizeni pred soudem.

1 B&lohlavek, A. J. Alternativni zptisoby feseni civilnich a obchodnich sporti (tzv. ADR) v evropském
kontextu. Evropské pravo ¢. 6/2003. Dostupné z: www.beck-online.cz

12 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 15. Gervence 2002, sp. zn. IV. US 174/02
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procesu pii feseni majetkovych spori“®, je nejvyuZivangjsi metodou ADR a svymi
znaky se nejvice podobd soudnimu fizeni. Pravni uprava rozhodciho fizeni je
obsazena v zdkoné ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich
nalezli, ve znéni pozd¢jSich predpisi. Ve smyslu tohoto zédkona se sporné strany
mohou na zakladé rozhod¢i smlouvy dohodnout, ze o jejich majetkovych sporech
bude namisto soudu rozhodovat ,,nezavisly soukromopravni subjekt zakotveny v

rozhodéi smlouve.

Rozhod¢i smlouva se muze tykat bud jednotlivého jiz
vzniklého sporu (smlouva o rozhodci), nebo vSech spord, které by v budoucnu
vznikly z ur€itého pravniho vztahu nebo z vymezeného okruhu pravnich vztaht

(rozhod¢i dolozka).*

Rozhod¢im organem muze byt jeden nebo vice rozhodci jmenovanych
stranami sporu pro konkrétni spor (fizeni ,,ad hoc") nebo institucionalni rozhodc¢i
soud zaloZeny na zékladé zakona (rozhodgi Fizeni institucionalni).'® Ten na zakladg
podané Zaloby nejprve zvazi jeho pravomoc v dané véci a je-li dana, rozhodne
obvykle vydanim zavazného rozhod¢iho nalezu, ktery ma stejné ucinky jako

pravomocné rozhodnuti soudu, a je tedy vykonatelny."’

2.2.2 Negociace

Uz samotny pojem negociace neboli vyjednavani stran predestira podstatu
této metody. Jedna se o nejzakladnéjsi zptsob feSeni sport, ktery z podstaty ADR
tvoii zaklad pro viechny alternativni metody™ a pouziva se také v b&Zném Zivots.
Vysledna dohoda ptedstavuje kompromis mezi nékolika feSenimi, se kterym souhlasi

ob¢ stramy.lg

3 0 rozhod&im fizeni. Rozhod¢i soud pii Hospodatské komore Ceské republiky a Agrarni komoie

Ceské republiky [online]. Dostupné z: www.soud.cz/o-rozhodcim-rizeni

4" Rozhod¢i fizeni. Unie pro rozhoddi a mediaéni fizeni CR [online]. Dostupné

Z: www.urmr.cz/rozhodci-rizeni/

158 2 odst. 3 zdk. & 216/1994 Sb., o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod&ich nalezii, ve znéni
ozdgjsich predpist

® O rozhodgim fizeni. Rozhod¢&i soud pii Hospodatské komore Ceské republiky a Agrarni komoie

Ceské republiky [online]. Dostupné z: www.soud.cz/o-rozhodcim-rizeni

7 Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 659 -

665

18 Raban, P. Alternativni feSeni sport, arbitraZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahraniéi.

1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 3

9 Negociace — vyjednavani. CLEAS — collaborative law effective amicable solutions [online].

Dostupné z: www.collaborativelaw.cz/negociace.html
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2.2.3 Mediace

V souvislosti s platnou pravni tpravou rozliSujeme mediaci v trestnim fizeni
a V netrestnich vécech. Protoze se tato diplomova prace zabyva mediaci v netrestni
oblasti, resp. nové ptijatym zakonem ¢. 202/2012 Sb., o mediaci a 0 zméné nékterych
zakonud (zakon o mediaci), ve znéni pozdéjsich predpisii, zaméfim se predevSim na
vyklad tohoto druhu mediace. O mediaci V trestnépravni oblasti se zminim jen

okrajove.

Mediaci dle citovaného zakona se rozumi ,,postup pii feSeni konfliktu za
ucasti jednoho nebo vice mediatord, ktefi podporuji komunikaci mezi osobami na
konfliktu zGcastnénymi tak, aby jim pomohli dosdhnout smirn¢ho feSeni jejich

konfliktu uzavienim media&ni dohody.“®

Mediace provadéna v trestnépravni oblasti je upravena zakonem ¢. 257/2000
Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisii, jako ,,mimosoudni
zprosttedkovani za ucelem feSeni sporu mezi obvinénym a poskozenym a ¢innost
smefujici k urovnani konfliktniho stavu vykonavand v souvislosti s trestnim

fizenim. “?*

2.2.4 Konciliace

Na konciliaci jako samostatnou metodu ADR se ndzory v literatufe ruzni.
Jedni ji vnimaji jako metodu existujici vedle mediace, jini ji podifazuji pod mediaci
jako jeji specifickou variantu. At tak ¢i tak, konciliace je formalizovanéjsi mediace,
kde vystupuje konciliator jako tteti nezdvisla osoba, ktera se sama snazi pravnimi

radami dosahnout smirného vykeseni sporu.??

2.2.5 Collaborative law

Metoda Collaborative law — prava spoluprace je nejnovéjsi metodou

mimosoudniho fesSeni spori. ,, Jde o0 model na rozhrani mezi klasickym zastupovanim

20 8 2 pism. a) zak. & 202/2012 Sb., o mediaci a 0 zmén& n&kterych zakoni (zakon o mediaci), ve
znéni pozdéjsich predpist

2L 8 2 odst. 2 zak. & 257/2000 Sb., o Probaéni a mediaéni sluzb&, ve znéni pozdgjsich predpist

22 Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 647
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klienta advokatem a mediaci, ktery lépe vyhovuje potiebam klientd i advokati.“

Zpocatku se pouzivala v rozvodovych a rodinnych sporech, postupné ziskala své
misto 1 v dalSich pravnich oblastech. Podstatou je vyfeSeni sporu prostiednictvim
zvolenych specializovanych advokati na collaborative law, ktefi postupuji dle potieb
a zajmu obou stran s cilem dosazeni vyvazené smlouvy, jejiz vykonatelnost ptipadné

P L 24
zajisti napf. notafskym zapisem.

2.2.6  Mini-trial

M4é podobu simulovaného soudniho fizeni, které ovSem neprobihd pied
soudcem, ale pfed vyborem sloZzeném ze zastupcti obou stran sporu a neutralni
osoby. Strany vyboru vyli¢i rozhodné skutecnosti piipadu, uvedou sva ocekavani
vicemén¢ stejn€, jakoby vystupovaly pfed soudem s tim rozdilem, ze cilem vyboru
neni vydani zdvazného rozhodnuti, ale dohoda. Ta piedpoklada, aby byl vybor sloZzen

jen z takovych zastupci spornych stran, ktefi jsou opravnéni k uzavieni dohody.25

2.2.7 Expertiza

Jedna se o ,,vyuziti sluzeb znalce v oboru, ktery souvisi s pfedmétem sporu
a vysledkem takové expertizy je zpravidla vypracovani odborného posudku timto
znalcem.“*® Pozici a pravomoci znalce urcuji strany sporu ve smlouvé. Expertiza se

vyuziva zejména v piipadech, kde prevladaji technické otazky nad pravnimi.?’

2.2.8 Medarb

Tzv. medarb je dvoufidzové feseni, kombinace mediace a arbitraze, ,kdy

proces vyjednavani stran zafind jako mediace a v piipad€, Ze neni dosaZeno

% Brozova, M. Pravo spoluprace a praxe prava spoluprace neboli Collaborative law a Collaborative
practice: Metoda tymového feSeni sporl na bazi prava spoluprace jako jedné z alternativnich metod
mimosoudniho feseni sporti. In: Pavlova, L., Veteska, J. K aktualnim otazkdm vyjednavani, mediace,
rozhod¢iho tizeni a tzv. prava na spolupraci. Praha: UJAK Praha, 2010. Str. 100

2 Collaborative law — pravo spoluprace. CLEAS — collaborative law effective amicable solutions
[online]. Dostupné z: www.collaborativelaw.cz/collaborative-law.html

# Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

% plch, D. Alternativni zptsoby feSeni sporti v mezinarodnim obchodnim styku. Bulletin advokacie
¢. 6-7/2001. Str. 69

" Rozehnalovéa, N. Rozhod¢i fizeni v mezinarodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. aktualiz.
arozs. vyd. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2008. Str. 33
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oboustrann¢é akceptovatelného vysledku, proces piejde do arbitraze; stejnd osoba,
ktera v prvni fazi procesu vystupovala jako mediator se ,pievlékne® za arbitra“®®
a rozhodne rozhod¢im nalezem. Objevuji se ale také nazory, ze funkce mediatora
vprvni fazi a rozhodce v nasledném rozhod¢im fizeni jsou neslucitelné, a to

i v pfipadg, Ze by s tim obé strany sporu souhlasily.”®

Vycet mimosoudnich feSeni spori neni samoziejmé uplny. ,,V ramci
existujicich a znamych zptsobit ADR existuje celd Skala modifikaci vyse uvedenych
forem zavislych obvykle na specifickych zvyklostech a tradicich jednotlivych

stati. <

2.3  Alternativni zpiisoby FeSeni sporii a klasické soudni Fizeni

Pokud mezi stranami vznikne spor, maji obecné na vybér dvé moznosti, jak
ho vyfesit. Bud’ vyuZiji klasickou cestu soudniho fizeni anebo cestu druhou, kterou je
mimosoudni feSeni - uZiti n&které z forem ADR.* , Obvyklym zplisobem dosazeni
pravni ochrany porusené¢ho prava nebo ohroZeného prava v rdmci soukromého prava
je soudni fizeni, kterym stat zaruCuje pravo na soudni ochranu. V urcité oblasti
soukromopravnich vztahli vSak stat umoziuje, aby pravni spor ucastnici ur¢itého
pravniho vztahu svétili misto soudu jinému organu soukromé povahy“sz, ktery bude
rozhodovat v ramci nékterého ADR fizeni. Obecné je vhodnéjsi vyuzit mimosoudni
feSeni v ptipadech, kdy ob¢ strany maji z4djem spor fesit, nebot’ kromé rozhod¢iho

fizeni je jejich zakladem vzdy vyjednavani.*®

2.3.1 Podoba a rozdily

Protoze se vpiipadé ADR jednd o alternativu k fizeni soudnimu, je

pochopitelné, Ze v nékterych znacich lze spatfovat vzijemnou podobnost, jinde

%8 Jilkova, R. Alternativni zpiisoby feeni sport.. Pro¢ mediace? Bulletin advokacie &. 10/2002. Str. 69
2 Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 654

% Bglohlavek, A. J. Alternativni zpiisoby feseni civilnich a obchodnich sporti (tzv. ADR) v evropském
kontextu. Evropské pravo ¢. 6/2003. Dostupné z: www.beck-online.cz

31 Knoblochova, V. Alternativni zptisob feseni sporti: Porovnani soudniho smiru a mediace. Pravnik
¢. 9/2000. Str. 865

% Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 635

% Pavlov4, L. Mimosoudni zptisoby feseni sporii a jejich vyhody. In: Pavlov4, L., Veteska, J. K
aktualnim otdzkdm vyjednavani, mediace, rozhodciho fizeni a tzv. prava na spolupréci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 38
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naopak budou tato feSeni sporu koncipovana odchyln¢é od soudniho fizeni, pficemz
,»obecné lze konstatovat, ze ¢im vice je jednodussi alternativni zplisob, tim vice

o ] 34
rozdili od soudniho sporu.*

Podstatou rozdilu mezi klasickym soudnim fizenim a alternativnimi
metodami je to, zda strany fesi spor dobrovoln¢ svym vlastnim jednanim nebo zda
byla jejich vile jednat nahrazena vili nékoho jiného, resp. vefejnou moci.*® Pak je
i odpovédnost za vysledek sporu dana rozdilné. ,,V ptipad¢ soudniho rozhodovani je
odpovédnost za konecny vysledek sporu pfeddna statni moci a strany jsou povinny
podrobit se pii feSeni sporu statem stanovenym prawidlﬁm.“36 U metod ADR ziistava
odpovédnost za vysledné vyfeSeni na stranach sporu, které jsou diky tomu nuceny

piiymout kompromis chranici zajmy a potieby obou.

Ma-1i byt alternativni rozhodnuti spravedlivé, musi byt diisledné respektovan
pozadavek nezavislosti osob, které v fizeni vystupuji jako rozhodujici orgén nebo se
na ném ucastni jinak. Plati tedy obdobné pozadavek jako u soudct v klasickém
fizeni, aby rozhodujici osoba byla nezéavisla na predmétu sporu, jeho stranach a jejich
zéastupcich. Tento pozadavek je pak u jednotlivych alternativnich metod, stejné jako
u soudniho fizeni, zajisStovan riaznymi zpﬁsoby.37 Vedle nezévislosti je dulezita také
odbornost téchto osob, které se na rozdil od soudcti orientuji ,,vedle ptislusné
odborné materie téz na techniku vedeni stran ke smirnému vyieseni sporu, kterd se
nepredstavuje jen nutné znalosti odborné vcetné znalosti pravnich (materialniho
prava 1 prava procesniho), nybrz zahrnuje v sobé 1 fadu jinych schopnosti

psychologického, rétorického a dalsiho vedeni sporu a pristupu ke strandm sporu.“*®

Dalsi rozdil Ize spatfovat v moZnostech vyuziti obou zpiisobl feSeni sporu.
Jelikoz samotnou podstatou alternativnich feSeni sporti je dosazeni dohody, jejich

vyuziti je vhodné v situacich, kdy jde strandm o dosazeni feSeni jejich sporu

% Zoulik, F. Mediace jako alternativa soudniho sporu. Bulletin advokacie &. 8/2001. Str. 33

% Raban, P. Alternativni feseni spord, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahraniéi.
1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 5

% Ppavlov4, L. Mimosoudni zpiisoby feSeni sporii a jejich vyhody. In: Pavlov4, L., Veteska, J. K
aktualnim otdzkdm vyjednavani, mediace, rozhodciho fizeni a tzv. prava na spolupréci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 38

" Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 639

% Belohlavek, A. J. Alternativni zpiisoby feseni civilnich a obchodnich sporti (tzv. ADR) v evropském
kontextu. Evropské pravo ¢. 6/2003. Dostupné z: www.beck-online.cz
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dohodou, které ale neni bez pomoci tieti osoby mozna, nebo tam, kde by za vyuziti
soudniho fizeni nebylo mozné ptedvidat autoritativni vyrok a nejasnost vysledku by
tak mohla ohrozit zajmy obou stran. Oproti tomu soudni fizeni je vhodnym feSenim
tehdy, pokud je skutkovy stav pfipadu jasny, je tfeba dosahnout vykonatelného
rozhodnuti, je vysoka pravdépodobnost ptiznivého vysledku, pozice druhé strany je
zcela nedivodnd nebo pokud existuje moznost spor feSit ve zkraceném nebo

podobném Fizeni.*®

2.3.2 Vyhody a nevyhody

V této kapitole bych rada jako podporovatelka alternativnich metod nastinila
predevsim jejich vyhody oproti fizeni pfed soudem, které ovlivituji strany sporu pii
vybéru metody ADR jako nastroje k dosazeni uspokojivého urovnani jinou nez

soudni cestou. Je evidentni ¢etnost vyhod oproti nepatrnému mnozstvi nevyhod.

Mezi vyhody mimosoudniho feSeni sporu patfi zejména rychlost fizeni,
hospodarnost, tspory ve statnim rozpoctu v dasledku odbifemenéni soudd, niz$i
psychické zatizeni stran sporu a vétsi Sance zachovani urcitych ptatelskych vztahi

mezi stranami do budoucna.*

Sohledem na soucasnou situaci ceského soudnictvi, kdy jsou soudy
piehlceny piipady a v dasledku vleklych sporti rostou také naklady spojené se
soudnim fizenim, lze povazovat za nejvétsi vyhodu alternativnich metod rychlost
fizeni a mensSi finanCni zatéz spornych stran. Rychlost fizeni pfed soudem je
ovlivnéna jeho zakonnymi podminkami, procedurdlnimi postupy a formalnimi
pozadavky, napf. dodrzovéni lhit a naleZitosti, dorucovani pisemnosti atd.** ,Po
letech soudnich sporti uz strany ani vétSinou nevi, pro¢ se vlastné soudi a co je vede
k tomu, Ze vice ¢i mén¢ dobrovolné a uceloveé piivodni konflikt nefesi a protahuji za

vydatné pomoci svych pravnikii cely spor. Casto i zptisobem, ktery vytvaii konflikty

% Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 640
“OKohoutek, J. Mediace z pohledu ministerstva spravedinosti CR. In: Pavlova, L., Veteska, J. K
aktualnim otdzkdm vyjednavani, mediace, rozhodciho fizeni a tzv. prava na spolupréci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 14

* Pavlov4, L. Mimosoudni zpiisoby feseni sporii a jejich vyhody. In: Pavlova, L., Veteska, J. K
aktualnim otdzkdm vyjednavani, mediace, rozhodciho fizeni a tzv. prava na spolupréci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 38
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J4

a spory nové.“*? Soudni fizeni je finanén& naro&n&j$i nez mimosoudni zptisoby feseni
sport,, kde strany neplati soudni poplatky anidalsi naklady fizeni, jako napf.
znale¢né ¢isvédeCné, a rovnéz vlastni naklady si nese kazda strana sama, tudiz
nepodstupuji riziko, ze v ptipadé prohry budou navic platit naklady druhé strany

sporu.*®

Metody ADR jsou vyhodnéjsi také pro dalsi piipadnou spolupraci mezi
spornymi stranami. Ty mohou po smirném vyfeseni jejich sporu snaze a lépe navazat
vV obchodnim ¢i jiném vztahu. Oproti klasickému soudnimu ftizeni, kde spiSe nez
K nastoleni urovnani sporu dojde k zavaznému rozhodnuti ve prospéch jedné strany
jako vitéze, je fizeni ADR vedeno v pfatelském duchu, a proto jsou vztahy

Lok 44
zachovavany.

Nevyhodou nadéle zlstava prodlouzeni procesu konecného vyfeSeni sporu,
nedosahnou-li strany uspokojivého vysledku prostfednictvim nékterych ze zptsobi
ADR, kdy se se svym sporem nakonec musi obracet na soud, protoze s vyjimkou

rozhodgiho Fizeni nejsou vysledné dohody pfimo vynutitelné.*

Nicméné 1 pfes zminénou nevyhodu, kterou navic strany mohou vyftesit napt.
u notafe sepsanim notaifského zapisu, pozitiva alternativnich metod jednoznacné
pievazuji. Pokud by se o vSech téchto vyhodach vefejnost vhodnym a dostateCnym
zpusobem dozvédéla, nepochybné by doslo k dal§imu nartstu vyuziti mimosoudnim

zpusobti feSeni.

2 pavlov4, L. Mimosoudni zpiisoby feseni sporii a jejich vyhody. In: Pavlova, L., Veteska, J. K
aktualnim otdzkdm vyjednavani, mediace, rozhodciho fizeni a tzv. prava na spolupréci. Praha: UJAK
Praha, 2010. Str. 38

8 B&hounek, T. Mediace v civilnim fizeni. Pravni rozhledy &. 19/2004. Dostupné z: www.beck-
online.cz

* Rozehnalova, N. Rozhodgi fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. aktualiz. a
roz$. vyd. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2008. Str. 19 — 20

** Béhounek, T. Mediace v civilnim fizeni. Pravni rozhledy & 19/2004. Dostupné z: www.beck-
online.cz
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3 Mediace jako jedna z alternativnich metod

3.1 Vyvoj a pojem mediace

Dohodové feseni sport v nejzakladnéjsi formé jako ptirozena moznost feseni
sporti je velice stard a lidstvem vyuZivana od davnych dob. Uplné pocatky
media¢niho procesu spadaji jiz do Starovéku.”® Vznik mediace jako alternativni
metody pri¢itame USA a Kanadé v prvni poloving 20. stoleti. V riznych podobach se
nejvice rozviji od konce 60. let a do CR se dostava na po&atku 90. let 20. stoleti.*” U
nas se nejprve uplatiiuje v trestnépravni oblasti a s rozvojem alternativnich metod

obecné se postupné rozsituje 1 do oblasti soukromopravni.

V praxi stale ¢astéji zminovany pojem mediace odvozeny z latinského slova
medius (prostfedni, mirny), z anglického mediation (feSeni konfliktu za pomoci
neutralniho prostiednika)*® nema jen jedinou definici, ktera by jej vy&erpavajicim
zpusobem vymezila. V literatufe lze narazit na rizné pohledy definovani mediace.
Neékteti autofi vyzdvihuji proces mediace jako vyjednavani, jini kladou diiraz na roli
mediatora.*® Standera ve svém &lanku definuje mediaci jako ,feSeni, jehoz
vysledkem by méla byt pro ob¢ strany akceptovatelnd dohoda spornych stran, aniz by
mediator jakkoliv budoval sam vysledek jednani, rozhodl o pravnim naroku c¢i
zavazal jednu ze stran kplnéni.“50 Havelka a Michel formuluji mediaci jako
»zapojeni ttfeti, zpravidla neutrdlni, nezavislé a k tomu specialn¢ Skolené osoby
(mediator) za ucelem zprostfedkovani v konfliktu mezi dvéma nebo vice stranami, a
to bez toho, Ze by této tieti osob& piisluselo pravo rozhodovani.“** Pfislusnou
terminologii ovliviiuje také prudky vyvoj v oblasti mediace. Ta prestdva byt

oznacovana jako alternativni metoda feSeni konfliktl bez zdsahu soudu, ale naopak

% Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy &. 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

*" Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 9- 17

*8 Siskova, T. Facilitativni mediace: feseni konfliktu prostfednictvim mediatora. 1. vydani. Praha:
Portal, 2012. Str. 67

* Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 50

% Standera, J. Mediace — moznéa cesta z labyrintu soudniho ¥izeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

*! Havelka, T. a Michel, D. Mediace v Némecku - pravni aspekty a soulad s némeckym stavovskym
pravem. Bulletin advokacie ¢. 6/2005. Str. 31

21



w7 . . ’ r w7 W v oo ’ . - 52
se hovofi o mediaci soudu blizké, ptipadné¢ dokonce o soudné interni mediaci.
Ideovym zdkladem mediace je vlastni presvédceni ucastnikd konfliktu o tom, ze
vzniklé rozpory mohou byt prostfednictvim dobie zvladnutého media¢niho fizeni

odstrandny a vzajemny spor ke spokojenosti viech narovnan.

»,Mediace je v zdpadnich demokraciich v§eobecné uzndvanou metodou fesent,
zmirflovani a pfedchazeni konfliktd, kterd ma statisticky prokazatelny vliv na snizeni
zatizeni soudnich systémi.“>* Napf. v Australii, kde je mediace velmi rozsitena, ji
lidé vyuzivaji az v 60 % ptipadi sporu. Pfijeti pravni pravy mediace u nés slibuje

dle dtivodové zpravy k zékonu o mediaci realny pokles soudni agendy o 10 %°.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, mediace funguje na principu, kdy nema byt
rozhodovano ve prospéch jedné nebo druhé strany, ale strany maji byt vedeny
k tomu, aby samy doSly k feSeni, v némz bude dosaZen jiz zminény ,,win-win‘“ efekt,
v némz budou ob¢ strany mit pocit, Ze jsou na tom Iépe nez predtim. Proces a feSeni
jsou tedy orientovany na individualni zdjmy a akceptace feSeni neni motivovana
tlakem spolecenského védomi nebo obecnych hodnot, ale ptfedevSim kalkulaci

prospesnosti pro obé strany.56

Podoba mediace miize byt rizna s ohledem na to, v jaké oblasti ji bude uzito.
Je zfejmé, Ze rodinna mediace nebude Gplné stejna jako mediace v obchodnépravnich

sporech. Nicméné pesto lze vymezit ur&ité charakteristické znaky mediace:*’

— nezavaznost a dobrovolnost procesu, jehoz priib¢h je kontrolovan spornymi
stranami. Podfizeni se media¢nimu fizeni je dobrovolné a strany nejsou
nuceny ani akceptovat jeho vysledek, 1 kdyz jsou za n¢j samy odpovédné.
Mediator neni opravnén vydat autoritativni rozhodnuti a jeho role se omezuje
na asistenci strandm pii hledani vyhovujiciho feSeni urovnani sporu.
Nezédvaznost se projevuje 1 v moznosti kdykoliv mediaci ukonéit a spor fesSit

jinou ADR metodou nebo se obratit na soud.

*2 Divodova zprava k zak. €. 202/2012 Sb., o mediaci a 0 zméné& nékterych zakoni (zikon o mediaci)

>3 Lasak, J. Smérnice o n&kterych aspektech zprostiedkovani v obchodnich a ob&anskych vécech aneb
navrh pravniho ramce pro mediaci v EU. Pravni rozhledy ¢. 2/2007. Dostupné z: www.beck-online.cz

> Korbel, F. Mediace Vv netrestnich vé&cech. Pravni rozhledy &. 24/2009. Dostupné z: www.beck-
online.cz

*® Divodova zprava k zak. o mediaci

%% Zahradnikova, R. Mediace a soudni proces. Soudce &. 2/2007. Str. 14

> Raban, P. Alternativni feseni spord, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahraniéi.
1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 9
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divérnost procesu ulehcuje strandm komunikaci. Informace, které vyjdou
Vv pribéhu mediace najevo, zlstavaji divérné a pokud se ucastnici
nedohodnou jinak, nelze je zvefejnit.”® Jde o dulezity faktor, jelikoZ vyména
informaci je zdkladem pro dosazeni konsenzu. Proto musi byt ucastnici
ujisténi, ze poskytnuté informace nebudou v ptipadném dal§im fizeni pouzity
proti nim.> S divérnosti tedy tzce souvisi povinnost zachovavat mléenlivost
o celém konani a pribéhu mediace a o sdélenych informacich. Princip
mlcenlivosti by méli dodrzovat vSichni ucastnici mediace, tedy mediator,
strany 1 dal$i osoby, které se na mediaci podileji. Bohuzel takové zaruky
soucasna pravni Gprava neposkytuje, nebot’ se v tomto ohledu vztahuje pouze
na obecnou povinnost mediatora, resp. dalSich osob podilejicich se na
procesu mediace. Nicméné je tu moZnost stran sjednat si vzajemnou
povinnost mlcenlivosti ve smlouvé o provedeni mediace ptfed zapocetim
samotného procesu.60

zajem stran, které jsou ochotny fesit své vztahy v budoucnosti a na zdklade
jejich soucasnych zajmt. Minulé udalosti, na jejichz zakladé je v soudnim
fizeni rozhodovano, jsou oproti tomu v mediaci dulezité pouze ve vztahu
Kk pfitomnosti a budoucnosti, a abychom se z nich poucili. Mediace je tedy
zaméfena do budoucnosti.®*

nestrannost a neutralita mediatorl, ktefi se musi béhem celé mediace zdrzet
veskerych projevii souhlasu ¢i nesouhlasu, pfipominek ¢i doporuceni, jez by
mohly poukazovat na jejich zaujatost. Tim je pro mediatory absolutné
nemyslitelna jakakoliv vazba s ucastniky, at’ obchodniho nebo osobniho
charakteru. Jejich postup musi byt vzdy zprosttedkujici, pomocny, neutralni,
nikoliv autoritativni.®? Neutralita spo&iva v nehodnoticim postoji mediatora

vici klientim, v neprosazovani jakychkoliv vlastnich nazort. Pokud na sobé

*8 Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 38

% Lasak, J. Smérnice o n&kterych aspektech zprostiedkovani v obchodnich a ob&anskych vécech aneb
navrh pravniho ramce pro mediaci v EU. Pravni rozhledy ¢. 2/2007. Dostupné z: www.beck-online.cz

% pfeifferova, M. Nad n&kterymi aspekty p¥ipravované pravni upravy mediace. Pravni rozhledy ¢&.
5/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz

® Hola, L. Mediace: zptisob feseni mezilidskych konfliktii. 1. vydani. Praha: Grada, 2003. Str. 40

82 Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz
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mediator zpozoruje byt i jen znamky zaujatosti, mé¢l by z pfipadu ihned

odstoupit a piedat jej jinému mediatorovi.*®

Jako dalsi principy lze uvést ,yvlastni odpovédnost stran konfliktu,
informovanost a otevienost zucastnénych, konstruktivni spolupraci a jasnou
a zfetelnou komunikaci, nenasilnost a konecné strukturovanost bez c¢asového

natlaku. %

3.2 Mediator

Jiz z vySe uvedenych definic mediace je zifejmé, Ze mediator ma usttedni
postaveni. Bez né¢ho by mediace nebyla moZna, nebot’ pravé na n¢ho se strany obraci

S prosbou o pomoc pii vyfeseni konfliktu.

Mediator je Skoleny odbornik (pravnik, psycholog, sociolog apod.), se
specifickymi dovednostmi a zkuSenostmi, které vyuziva k usnadnéni komunikace
mezi spornymi stranami, k efektivnimu vedeni a strukturovani procesu jednani. Dba
piedevsim na to, aby kazda ze stran méla moznost se k véci vyjadiit a tim obé ziskaly
informace potfebné k rozhodnuti. Podporuje strany pii zvazovani rtiznych variant
feSeni sporu a pii tvorbé akceptovatelné dohody mezi obéma stranami. Usiluje o to,
aby jednani bylo pro ucastniky prehledné, uzitecné, srozumitelné a také pfijemné.65
Diky jeho nezastupitelnosti v procesu mediace jsou na né¢j kladeny pomérné velké
naroky, co se tyka schopnosti, zkuSenosti a znalosti. Mediatorem tedy nemiize byt
kazdy. Jsou nutné zejména predpoklady odborné (znalost problematiky dané oblasti),
osobnostni (daveéryhodnost, pfirozend autorita, kreativita, smysl pro spravedlnost,
komunikacni schopnosti) a také, a to predev§im, schopnost dovést strany ke

kompromisu.®

»Medidtor by mél byt zpusobily v oblasti, kterou strany potiebuji. Pokud
strany uvedou, Ze si pfeji mit medidtora, ktery ma znalosti z konkrétni (technické

nebo pravni) oblasti, nemél by si mediator dovolit chvéstat se kvalifikaci, kterou

%% Siskova, T. Facilitativni mediace: feSeni konfliktu prostfednictvim mediatora. 1. vydani. Praha:
Portal, 2012. Str. 69

8 Zahradnikova, R. Mediace a soudni proces. Soudce &. 2/2007. Str. 14

% Riskin, L., Keating, J. M., Jr. a Arnold, Tom. Mediace, aneb, Jak fesit konflikty. Praha: Pallata,
1997. Str. 12

% Dolezalova, M. Mediace. Bulletin advokacie & 2/2001. Str. 45
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(67 o T . o . 68
nema‘”’ a radéji k vyfeSeni vécného problému piizvat odbornika na danou oblast™.

Mediatofti si rovnéz musi udrzovat vysokou uroven v oblasti samotné mediace. M¢li
by pokracovat ve vzdélavani a prohlubovat tak své znalosti, mediacni techniky

a celkovou odbornost.®

Z osobnostnich pfedpokladii je obrovskou vyhodou mediidtora empatie
a komunika¢ni dovednost. Zakladni schopnosti mediidtora by mélo byt uméni
naslouchat druhym. M¢l by byt schopen vstiebat rizné informace a nasledné na né¢

N7 voe . Ve oo . r v ’ 7
reagovat, piipadné je rozvinout ¢i preformulovat jedné nebo obéma stranam. 0

3.2.1 Role mediatora v mediaci

Mediator se spolu s ucastniky sporu musi rozhodnout, jakou roli bude hrat. Ta
by méla byt ujasnéna pii prvni schiizce s klienty a dale uptesiiovana v pribchu
procesu mediace. Role mediitora se pak miiZze ménit v zavislosti na vyvoji feSeni
konfliktu a na zvoleni pfistupu, prostiedki a techniky vedeni mediace.”* A¢koliv by
se mohlo zdat, Ze mediator figuruje pouze jako prostfednik, neni tomu tak. Mediator
miize zastavat ,,celou fadu roli v rdmci procesu mediace, pfi¢emz né€které z nich jsou

pro postup zcela zasadni, jiné ptichazi v tvahu jen v urcitych situacich.“"

V prvni fadé je roli mediatora byt organizatorem procesu mediace. Sporné
strany vyhledaji mediatora s imyslem vyfesit spor dohodou, nicméné velmi casto
jsou mezi nimi takové spory a vyhrocené emoce, které by mohly vysledek zmatit
nebo zkomplikovat. V takovych situacich ma mediator moznost rozvrzenim jednani,
procesu mediace a dalSich skutecnosti (napi. rozsazeni stran, vyzadani pfitomnosti
nebo naopak nepiitomnosti konkrétni osoby atd.) zmirnit ¢i odstranit piipadné
nepiijemné a zbytecné konflikty. Medidtor jako konstruktér komunikace fidi zpiisob

a rozsah komunikace. Pokud mé dojem, Ze se strany navzajem nepochopily, snazi se

® Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prosttedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz

% Hola, L. Mediace: zptisob feseni mezilidskych konflikti. 1. vydani. Praha: Grada, 2003. Str. 83

% Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz

" Mizhlerova, G. Urovnani sporu — véc advokati: mediace. Pravni rozhledy &. 10/1997. Dostupné
z: www.beck-online.cz

™ Hola, L. Mediace: zptisob feseni mezilidskych konfliktii 1. vydani. Praha: Grada, 2003. Str. 91

2 Standera, J. Mediace — moznéa cesta z labyrintu soudniho ¥izeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz
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preformulovanim pomoci k vyjasnéni nesrozumitelnosti. Dal§i moznou roli je role
pravodce procesem a spolutvirce vysledné dohody. K tomu dochazi v ptipadech,
kdy se sporné strany ,zaseknou®, trvaji na svych stanoviscich a ani jedna z nich
nehodla pripustit kompromis. Pak se medidtor aktivné zapoji do jednani a pokusi se
vyfesit problém, ktery nedovoluje pokrocit k dohod¢, napiiklad tim, Zze piedlozi
strandm sva stanoviska a varianty feSeni, které strany mizou a nemusi zvazit.
A V neposledni fadé¢ by mél mediator byt dobrym a vnimavym poslucha¢em, coz je
zédkladem kazdé mediace 1 postaveni medidtora. Pokud by si strany pfipadaly

nevnimany a nevyslySeny, stézi by respektovaly jak osobu mediatora, tak samotny

proces mediace.”

V ¢em naopak role medidtora nespocivd, je soudit strany sporu a jejich
pocinani, vynaset jakdkoliv rozhodnuti, omezovat ¢i sankcionovat strany. Obecné lze
fici, ze mediator nema ,,z4dné jiné opravnéni vstupovat do véci nez takové, jimz ho

« 74

strany vybavily.

3.3 Prubéh mediace

»Proces mediace je velmi flexibilni a pIn€ koresponduje s tim, jakym smérem
jej mediator ubira“™ a jaka pravidla si pro konkrétni proces vytvori. Nicménd
z teorie i praxe lze vymezit n¢kolik fazi, v jejichz zavéru by se mélo pokud mozno

dospét k uspokojivému feseni:®

1. pripravna faze (stanoveni vychodisek pro mediaci, navazani kontaktu,
vysvétleni podstaty mediace strandm, stanoveni pravidel, vypracovani
smlouvy o provedeni mediace),

2. vznik tematickych oblasti (shromazdéni témat a jejich zhodnoceni, rozliSeni
spornych a nespornych skutecnosti, stanoveni potadi pro feSeni jednotlivych

témat),

® Standera, J. Mediace — moznéa cesta z labyrintu soudniho ¥izeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

™ Van Leynseele, P., Van de Putte, F. a Dolezalova, M. Mediace jako dopln&k (&i alternativa?)
soudniho procesu. Bulletin advokacie ¢. 8/2002. Str. 33

® Celadnik, F. Opomijend mediace v ob&anskych a obchodnich vécech. Pravni radce & 2/2010.
Dostupné z: www.pravniradce.ihned.cz

76 Ripke, L. Die fiinf Phasen der Mediation. Zeitschrift fliir Mediation ¢. 2/1998. In: Zahradnikova, R.
Mediace a soudni proces. Soudce ¢. 2/2007. Str. 14
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3. zpracovani konfliktu (shromazdéni veskerych informaci, vyjasnéni rozdilnych
nazort stran, piechod od stanovisek k urceni potfeb a zajmul, zpracovani
podkladl pro nalezeni vhodného feseni),

4. 7eseni konfliktu (zhodnoceni nalezenych feSeni a vybér nejvhodnéjSiho
a akceptovatelného feseni pro ob¢ strany),

5. dohoda o urovnani sporu (celkové zhodnoceni, sepsani dohody obsahujici

feSeni, pfezkoumani smlouvy stranami, sepsani zdvazné mediacni dohody).

Ad 1. Ptipravna faze fakticky pfedchazi samotnému procesu mediace a je

velice dulezitd, nebot vtéto fazi strany dobrovolné¢ voli mediaci, coz je

vvvvv

V nékterych ptripadech mediace si strany nejdiive sjednaji piedbéznou
schiizku, ktera predstavuje prvni kontakt s mediatorem. Prvni dojem piitom mtize byt
zasadni. Mediator jiz v této fazi ziskdva kontrolu nad procesem, snaZi se nastolit
piijemné prosttedi pro dalsi postup a ziskat ditvéru stran. Béhem schiizky da prostor
stranam, aby specifikovaly spor. Nasledné objasni zakladni pravidla mediace tak, aby
strany dostate¢né pochopily podstatu media¢niho fizeni a byly si jisty jejim pouzitim
pro dany spor.”” Shodnou-li se strany a mediator na vhodnosti mediace k feSeni

konfliktu, dojde k sepsani smlouvy o provedeni mediace.

Smlouva o provedeni mediace je dokument, ve kterém ,,strany musi souhlasit
s tim, ze jejich spor bude fesen mediaci. Soucasti smlouvy by samoziejmé méla byt
dohoda na osob& mediatora nebo zplsobu jeho uréeni a na odméné mediatora.«’®
Dalsi naleZitosti smlouvy je také shrnuti charakteru sporu, ujednani o dobrovolnosti
procesu mediace, dolozka davernosti, maximalni doba trvani mediace” a ujednani,
ktera se vztahuji k provedeni mediace, napt. o tom, které osoby se ji mohou ucastnit

nebo o tom, jak ma byt ukoncena®. Smlouva o provedeni mediace mize byt

uzaviena jako samostatna smlouva nebo sjednana az v procesu mediace jako jeden

" Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz

"8 Zahradnikova, R. Mediace a soudni proces. Soudce ¢&. 2/2007. Str. 14

" Van Leynseele, P., Van de Putte, F. a Dolezalova, M. Mediace jako doplngk (&i alternativa?)
soudniho procesu. Bulletin advokacie ¢. 8/2002. Str. 39

8 Zoulik, F. Mediace jako alternativa soudniho sporu. Bulletin advokacie &. 8/2001. Str. 34
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Z prvnich media¢nich krokt, popt. mize byt obsazena jiz v jiné smlouvé uzaviené

. C e e y o w1 81
mezi stranami, nejcastéji ve formé mediacni dolozky.

Nasledujici faze uz piedstavuji proces mediace jako takovy, tedy mediaci

V uzkém slova smyslu.

Ad 2. Samotny proces mediace zacind oficialni media¢ni schizkou, kde
kazda ze stran individudlné predlozi témata, kterd jsou predmétem jejich zdjmu
a ktera chtéji projednat. Ur¢i také dulezitost jednotlivych témat, ¢imz se stanovi
potfadi jejich projedndni a posoudi se, ve kterych tvrzenich se strany shoduji
a ve kterych ne. Az do této chvile se mediator snazil proces spiSe zpomalit, aby se
strany ,,aklimatizovaly* a byly si jisty volbou mediace jako zptsobu vyfeseni sporu.

Nyni je ptipraveno idelni prostiedi pro sjednani dohody.®

Ad. 3 Béhem této faze zaéne mediator objasnovat n€které body diskuse, na
které narazil jiZ béhem jeho prvniho kontaktu se stranami. Stru¢né shrne spor tak, jak
existuje a jak jej vyliCily jednotlivé strany. Poté strany pozada, aby podaly sva
stanoviska a pohled na cely spor, piip. odpoveédély na oteviené otdzky mediatora
nebo ostatnich ucastnikli, aby doSlo k vyjasnéni rozdilnych nazort.® V této fazi
ucastnici opoustéji soupefivé pozice a prechazeji ,k postupnému odhalovani

vlastnich zajmu, motivii, hodnot, potieb a porozuméni.“84

Jakmile jsou vSechny informace shromazdény, vyjasnény rozdilné nazory,
urceny potieby a zajmy jednotlivych stran a mediatorovi je vSe jasné, je mozné
zah4jit diskuzi o riznych moznych feSenich, ktera by uspokojila obé strany a vytvorit
tak podklady pro tato feSeni do dalii faze.*® Zasadnim tkolem mediatora v této fazi

procesu je nabadat ucastniky mediace ke kreativnimu pfistupu, udrzovat proces

8 Raban, P. Alternativni feseni spord, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahraniéi.
1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 12

8 7ahradnikova, R. Mediace a soudni proces. Soudce &. 2/2007. Str. 16.

8 Leynseele, P., Van de Putte, F. a Dolezalova, M. Mediace jako dopln&k (&i alternativa?) soudniho
procesu. Bulletin advokacie ¢. 8/2002. Str. 39 - 40

® Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 128

& Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz
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zaméfeny na budoucnost® a zaroves si ,,zachovat svou image nestrannosti a udrzovat

neutralni piistup ve vztahu k riznym alternativam, které budou strany formulovat.“®’

Ad 4. Vtéto fazi jde o nalézani feseni konfliktu na zdkladé podkladd,
o kterych bylo predtim diskutovano a vybrani jedné varianty. Poté, co mozna feSeni
navrhnou samy strany, mtze také mediator navrhnout n¢jaké varianty. DalSim
krokem je zhodnoceni navrzenych alternativ s ohledem na stézejni potieby zjisténé
v predchozi fazi. Soucasné neni vylouceno, Ze strany piijdou na dal$i mnohem lépe
vyhovujici moznost feseni.® Do dalsf faze se vstupuje s jedinym zvolenym feSenim

obsazenym v tzv. ramcové smlouve®, ktera tvoii zaklad pro kone¢nou dohodu.

Ad 5. ,,Finalni dohodu je mozno uzavtit riznou formou. Pokud obé strany
souhlasi, mize byt pfipravena pisemnd dohoda. Tuto dohodu miize nejprve sepsat
mediator, jedna ze stran anebo jeji pravni zastupce. V mnoha piipadech se tcastnici

sporu domluvi na Gstni dohod¢ a dohodu pisemnou formou nebudou chtit.«%

Nékdy se miize stat, ze po prezkoumani dohody stranami, budou potieba
ur¢ité dopliiky. Vzhledem Kk tomu, Ze se jedna o dohodu, maji strany volnost ve
zméné urcitych bodt. K takovym doplnénim muze dojit jednoduchym jednanim mezi

Gi¢astniky nebo, je-1i to nutné, formou dialogu vedenym mediatorem.*

Nevyhodou media¢ni dohody je jeji nevykonatelnost. Ma sice diikazni
povahu, neni vSak exekuénim titulem. Toto lze vyfeSit jejim sepsanim ve formé

notaiského zéapisu s dolozkou pHimé vykonatelnosti nebo schvalenim soudem.*?

V idealnim piipad¢é tedy konc¢i proces mediace zavaznou dohodou. ,,Podle
dostupnych zdrojii jsou s mediaci takové zkuSenosti, Ze v 70 az 80 % mediovanych
pripadi je dosaZeno vysledné, pro strany ptijatelné, dohody.“® Pokud se ale stranam

nepodaii z jakéhokoliv diivodu dohodnout, media¢ni tizeni konci bez dohody a ve

® Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 128

8 Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prosttedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz

8 Zahradnikova, R. Mediace a soudni proces. Soudce ¢. 2/2007. Str. 17

8 Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 129

% Riskin, L., Keating, J. M., Jr. a Arnold, Tom. Mediace, aneb, Jak fesit konflikty. Praha: Pallata,
1997. Str. 48

°! Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni rozhledy &. 12/2012. Dostupné
z: www.beck-online.cz

% Korbel, F. Mediace v netrestnich v&cech. Pravni rozhledy &. 24/2009. Dostupné z: www.beck-
online.cz

% Divodové zprava k zak. o mediaci. Podle svétovych statistik je Gisp&&nost mediace zhruba 75 %
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vét§ing sporii se strany obraceji na soud.’ Nicméng i v takovych ptipadech lze
povazovat uskutecnénou mediaci za prospé$nou, nebot piinejmenSim poslouzila
K vyjasnéni postojii tcastniki a zuzeni okruhu spornych otazek. V nasledném
soudnim nebo jiném fizeni se bude rozhodovat o sporu mensiho rozsahu.*® Dalgimi
zpusoby ukonceni mediace mize byt prohlaseni mediatora, ze dalsi snaha o mediaci
jiz neni na misté, prohlaseni stran o ukonceni mediacniho fizeni nebo oznameni

jedné strany druhé a mediatorovi o ukondeni mediace.*®

3.4 Mediace a soudni Fizeni

S ohledem na to, Ze je mediace metodou alternativniho zptisobu feseni, lze na
ni vztdhnout skuteCnosti uvedené v kapitole 2.3. Pifesto bych se rada prevazné
vyhoddm mediace ve srovnani se soudnim fizenim vénovala podrobnéji. Pro tplnost

uvedu 1 jeji nevyhody.

V soudnim fizeni strany pfedpokladaji na jedné strané vitézstvi, na druhé
porazku, kdy zisk jednoho je ztratou druhého. V mediaci je rozhodujici usili obou
stran, aby nikdo neprohral, resp. aby vyslednym fesenim ziskali vSichni. Zuc¢astnéni,
ktefi nakonec usiluji o kooperativni sou¢innost, jsou spolu v jakémsi konfliktnim

partnerstvi. O vysledku v media¢nim procesu rozhoduji strany samy.97

3.4.1 Vyhody a nevyhody mediace

Vystiznym a dostadujicim zptsobem shrnuje vyhody mediace Cholensky:

v

Uspora casu a peneéz. Mediace je predevsSim rychlejsi a levnéjsi nez fizeni
pied soudem. ,,Jednotliva setkani se uskutecnuji dle moznosti vSech zacastnénych.

Na rozdil od soudl se mohou medidtofi vénovat pfipadu intenzivnéji a vysledek se

% Standera, J. Mediace — monéa cesta z labyrintu soudniho Fizeni? Pravni rozhledy &. 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

% Lasak, J. Smérnice o n&kterych aspektech zprostiedkovani v obchodnich a ob&anskych vécech aneb
navrh pravniho ramce pro mediaci v EU. Pravni rozhledy ¢. 2/2007. Dostupné z: www.beck-online.cz
% Raban, P. Alternativni feseni sport, arbitraz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahrani&i.
1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 17-18

" Mihlerova, G. Urovnani sporu — véc advokati: mediace. Pravni rozhledy &. 10/1997. Dostupné
z: www.beck-online.cz

% Cholensky, R. Mimosoudni feSeni sporti ve zdravotnictvi: p¥ileZitost pro mediaci. Pravni rozhledy
11/2007. Dostupné z: www.beck-online.cz
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dostavi zpravidla do tfi mésici“”, v nékterych piipadech i v fadu dni ¢i dokonce

hodin. Neni tfeba rozsahlého a nakladného dokazovani. Také se neplati obdoba

soudnich poplatkii a na nikladech mediace se strany predem dohodnou®.

Oboustranné vitezstvi, rovnopravnost. Jak jiz bylo uvedeno vyse, soudni spor
kon¢i sjednim ucastnikem uspé$nym, s druhym netspéSnym. V mediaci maji
ucastnici oproti tomu moznost dosahnout oboustranné ptijatelného a vyhodné&jsiho
feSeni, na kterém se sami podileji a stavaji se tak rovnymi. Tim ziskdvaji kontrolu

1 odpovédnost za vysledek a tim spise se také snazi dostat sjednané dohodyml.

Prava vs. zajmy. Mediace se spiSe nez na prava jedné nebo druhé strany

zaméfuje na zajmy obou stran konfliktu. Jediné tak l1ze dosdhnout pfijatelné¢ dohody.

Duvérnost a neverejnost. Mediace je typicky nevefejna, a zachovava tak
urcité soukromi stran. Nedohodnou-li se ucastnici s mediatorem jinak, ucastni se
media¢niho fizeni jen ti, jichz se konflikt bezprostiedné tyka a ktefi jsou opravnéni
vV ném ¢init rozhodnuti. DUvérnost je spojena piedev§im s povinnosti mlcenlivosti,

. ) (2102 oy . . , o
kterou je mediator vazan 2 a nepouzitelnosti informaci vnesenych do media¢niho
w7 ’ ce g v r v »103
fizeni v jiném piipadném fizeni~ .

Odbornost. Souvisi s moznosti spornych stran vybrat si jakéhokoliv

mediatora, ktery bude mit odborné znalosti a schopnosti v pozadované oblasti.

Dlouhodobé vztahy. Mediace funguje na zdklad¢ komunikace mezi stranami
a tim posiluje, resp. neni¢i vzajemny vztah, ktery je v mnoha ptipadech dilezity pro
dalsi spolupraci. Navic pocit vitézstvi s ohledem na to, ze vysledkem je sjednana

dohoda, maji ob¢ strany, a tudiz nepocit'uji navzajem hotkost a nevrazivost.

Flexibilita, neformalnost. Mediacni fizeni je oproti soudnimu méné
formalizované a lze ho vice pfizpisobit potfebam ucastniki konfliktu. ,,Diky

neformdlni atmosféfe mohou tcastnici formulovat veSkeré své motivy a pfedstavy a

% Kopalova, M. a Zahumensky, D. Jak se dohodnout bez soudu. Mediace jako prostiedek feseni sport
ve zdravotnictvi. Liga lidskych prav, 2010. Str. 8

1007 unackova, O. Mediace: piijatelnd cesta z konfliktu. In: Median [online]. Dostupné
z: www.median-os.cz/cs/clanky/mediace-prijatelna-cesta-z-konfliktu/

101 Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 172 - 173

102 Tamtéz, str. 173

103 Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho Fizeni? Pravni rozhledy, &. 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz
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nemusi se omezovat jen na informace dulezité z hlediska pravidel soudniho
tizeni.«'**

Dalsi dulezitou vyhodou je rovnéz dobrovolnost podstoupeni mediace. Ta je
podminkou uspé$sného pribéhu a konce mediace, kdy strany chtéji konflikt fesit,
nikdo je k takovému feseni nenuti a maji vzdy moznost media¢ni fizeni prerusit nebo

1 i 1
GipIng ukongit.*®®

Kromé¢ jiz zminované piimé nevykonatelnosti mediacni dohody, se jevi jako
problém ,,0tdzka spravnosti a spravedlnosti dosazené¢ dohody. Kdyz strany uzaviou
pi1 mediaci dohodu, aniz by védély, na co vSechno by mély pravni narok, vznikaji
pochybnosti o jeji spravnosti a spravedInosti. Je-li jedna ze stran siln€j$i osobnosti,
ma-li vétSi ekonomickou moc, lepSi znalost prava, miize byt vysledek témito

skute¢nostmi ovlivnén. <%

104 Kopalova, M. a Zahumensky, D. Jak se dohodnout bez soudu. Mediace jako prostiedek Feseni
sporti ve zdravotnictvi. Liga lidskych prav, 2010. Str. 8

%5 Lunackova, O. Mediace: piijatelnd cesta z konfliktu. In: Median [online]. Dostupné z:
www.median-os.cz/cs/clanky/mediace-prijatelna-cesta-z-konfliktu/

106 Zahradnikova, R. Organizace justiéniho systému. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2007. Str. 139
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4 Postaveni mediace v procesnim pravu a pravnim Fadu CR

Mediace jako moderni, stale se rozvijejici institut a jedna z metod
alternativnich feSeni spori ma vedle soudniho fizeni bezpochyby své misto
V procesnim pravu i v celém pravnim fadu. Je pravdou, ze uzakonéni jeji pozici
velice posililo, nicméné i1 pfed ptijetim zakona o mediaci najdeme mnoho zminek

0 mediaci, resp. institutt mediaci velice podobnych.

4.1 Pred prijetim zakona o mediaci

| v dobég legislativniho nedostatku v oblasti netrestni mediace byla mediace
vV soukromopravni oblasti hojné¢ vyuzividna moznd pravé proto, Ze nebyla pravni
upravou nijak omezovana. Mediacni sluzby byly poskytovany pod zastitou
ob¢anského sdruzeni Asociace mediatorti Ceské republiky, ktera vznikla v roce 2000
s cilem pfedevSim udrzovat mediaci na vysoké profesionalni trovni, dohlizet na
dodrzovani profesnich standardili a etiky v oblasti mediace, rozSifovat o ni vSeobecné
povédomi a zajistovat daldi vzd&lani mediatorim.’®” Mediaci v soukromopravni
oblasti mohl vykonavat kazdy na zaklad¢ zivnostenského opravnéni, aniz by k tomu
mél potfebné vzdelani a odbornou zptisobilost. Samotny mediac¢ni proces probihal na

zéklad¢ podminek a postuptli stanovenych ve smlouve o provedeni mediace.*®

V naSem pravnim fadu se jiz v té€ dob¢ na nékterych mistech pojem mediace,
media¢ni nebo smir¢i jednani objevovalo. Zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni
fad, ve znéni G¢inném do 31. 8. 2012, pocital s mediaci konkrétné v ustanovenich §
100 odst. 3 a na tento navazujici § 273 odst. 2 pism. a), dale v ustanovenich § 110

odst. 2 a § 111 odst. 3 a také v ustanoveni § 114c odst. 3 pism. c).

V obanském soudnim faddu a nejen tam bylo také mozné najit prévni
instituty, které se svymi znaky mediaci velice blizily. Jde o instituty tzv. prétorského
smiru dle ustanoveni § 67 az 69 a soudniho smiru dle § 99 OSR (ve znéni u¢inném
do 31. 8. 2012). I v téchto piipadech je totiz hlavnim cilem smirné vyieSeni sporu.

Nekteti autofi v souvislosti s témito instituty dokonce hovoii o tzv. soudni

197 Sigkova, T. Facilitativni mediace: feeni konfliktu prostiednictvim mediatora. 1. vydani. Praha:
Portal, 2012. Str. 31
198 Hola, L. Mediace v teorii a praxi. 1. vydani. Praha: Grada, 2011. Str. 166
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mediaci*®, ktera je navrzena ¢i nafizena soudem, nebo tzv. justicialni mediacit®,
kterou ale nelze zafazovat piimo do metod ADR, protoze se vyznacuje urlitymi
podstatnymi odli$nostmi - jeji vysledek je podroben schvaleni soudem, lze proti
nému podat i mimofadné opravné prostiedky a navic je pfimo soucasti soudniho
fizeni, Mimo OSR byla obdoba mediaéniho fizeni, tzv. fizeni pied
zprosttedkovatelem, upravena v zdkoné ¢. 2/1991 Sb. o kolektivnim vyjednavani, ve
znéni pozdé€jsich predpisi. VSem témto institutim podobnym mediaci bude dén

prostor v nasledujicich podkapitolach.

4.1.1 Soudni smir

Soudni smir je institut procesniho prava, ktery umoznuje ucastnikiim fizeni
nakladat v souladu s pravnimi piedpisy a povahou véci vlastnim narokem. Jde
o formu procesni prevence s cilem piisobit tak, aby jiz vznikly spor nepiesel do
konkrétniho ob&anského soudniho fizeni. OSR zakotvuje dva typy soudniho smiru,
a to smirci fizeni a vlastni soudni smir. ,,Obéma typim soudniho smiru jsou vlastni
vyse uvedené vlastnosti, totiz projev dispozicni zdsady i procesni prevence. I pravni
uprava je u obou druhti prakticky totozna, protoze podle § 69 se na smir uzavieny pii
smir¢im fizeni aplikuji ustanoveni § 99, ktery upravuje soudni smir uzavirany v jiz
probihajicim Fizeni.“*** Dle nazoru Ustavniho soudu viak nelze tyto dva instituty
ztotoznovat, nebot’ ,,i kdyz se soudni smir a smir ve smir¢im fizeni nelisi do vysledku
fizeni, je mezi nimi rozdil z hlediska zahajeni fizeni 1 z hlediska prubéhu fizeni tak,

jak jsou oba tyto instituty vymezeny v ob&anském soudnim Fadu.**?

Pokud bychom hledali podobnost soudniho smiru a mediace, nemuseli
bychom jit vitbec do hloubky. Jiz z charakteristickych znakti obou institutl je ziejmé,
7e jsou v podstaté totozné, avSak s jednim podstatnym rozdilem, a to Ze soudni smir
vyzaduje schvéleni soudu, mediace nikoliv. Mimo to je také pfi mediaci véEtsi

pravdépodobnost, Zze strany dospé&ji k dohod¢, nebot’ procesu mediace asistuje

109 Spirova, K. Alternativni zpiisoby feSeni spori — mediace. Pravni forum, ¢ 3/2010. Dostupné
z: www.beck-online.cz. Srov. Dolezalova, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostiedi. Pravni
rozhledy €. 12/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz

110 Raban, P. Alternativni feSeni spord, arbitraZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranigi.
1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2004. Str. 20

111 Knoblochova, V. Alternativni zptisob feseni sporti: Porovnani soudniho smiru a mediace. Pravnik
¢. 9/2000. Str. 859

12 Usneseni US ze dne 2. &ervna 1997, sp. zn. IIL. US 144/97
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Skoleny mediator, jehoz hlavnim tkolem je dovést strany k takové dohodé¢, na rozdil

od soudce, ktery zpravidla spory posuzuje a rozsuzuje.'

4.1.1.1 Smir¢i Fizeni

Smiréi fizeni je upraveno v § 67 az 69 OSR v ramci predb&znych Fizeni, jde
tedy o ¢innost soudu pfed zahdjenim fizeni. Smyslem tohoto fizeni je pokusit se
Vv z4jmu piedchazeni soudnim sportim a dalSimu vyhroceni sporu o smir, oznacovany
také jako prétorsky, ktery umoziuje ti€astnikiim uzavtit dohodu o jejich vzajemnych
pravech a povinnostech. Ze zédkona vyplyva ur¢it€é omezeni v provadéni smir¢iho
fizeni, a to povaha véci a pravomoc soudii CR. Smiréi Fizeni tak lze provést ve
vécech, které patéi do pravomoci soudtt CR a u nichZ to nevyluéuje povaha véci.
Mezi takové véci nepatii obecné ty, u kterych hmotné pravo nepiipousti apravu
dohodou ucastnikli. Pokus o smir tak nelze provést napt. tam, kde lze fizeni zahajit

. , v ’ 114
1 bez navrhu nebo ve vécech statusovych.

Smir¢i fizeni se zahajuje na navrh, ktery mize podat kterakoli ze stran sporu
u véené prislusného soudu dle § 9 OSR. Zakon ale ptipousti v § 67, Ze pokud bude
V prvnim stupni vécné piislusny krajsky soud, miize provést smirci fizeni a schvaleni
smiru i kterykoli okresni soud.*™® ,,Obecné to znamena, e pokud okresni soud obdrzi
navrh na provedeni smirciho tizeni, z jehoz pfedmétu plyne, ze je vécné ptislusnym
krajsky soud, nemusi krajskému soudu navrh na smirc¢i fizeni postoupit, ale mize je
provést sam.“™® Navrh na zahdjeni smiréiho Fizeni musi spliiovat obecné naleZitosti
podani podle § 42 odst. 4, ale nevyvolava hmotnépravni ani procesnépravni ucinky
jako klasicky navrh na zahajeni fizeni, coz se odrazi hlavné¢ v tom, Ze navrh na

prétorsky smir nema vliv na b&h nebo staveni proml&eci doby.

Ustanoveni § 68 odst. 1 se tyka obsazenosti soudu pii smir¢im fizeni. To
provadi samosoudce a ve vécech, které dle § 36a odst. 1 projednava a rozhoduje

senat, provadi fizeni pfedseda sendtu. Smir¢i fizeni mize provést téZ vyssi soudni

13 K noblochova, V. Alternativni zptisob feseni sporti: Porovnani soudniho smiru a mediace. Pravnik
¢. 9/2000. Str. 871 - 872

4 Drapal, L., Bures, J. a kol. Ob&ansky soudni ¥ad I. § 1 — 200za. Komentaf. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2009. Str. 410

115 ¢ 67 OSR ve znéni u¢inném do 31. 8. 2012

18 Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 323
Y7 David, L., Istvanek, F. a kol. Ob&ansky soudni ad. Komentaf. 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2009. Str. 300
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ufednik [§ 10 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 121/2008 Sb., o vysSich soudnich tfednicich
a vyssich ufednicich statniho zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakonti], asistent
soudce (§ 36a odst. 5 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich) a za urcitych
podminek také justi¢ni ¢ekatel (§ 116 odst. 2 zak. o soudech a soudcich). Samotné
fizeni je neformalni, zpravidla se neprovadi dokazovani, nezjistuje se skutkovy stav,
je dobrovolné, a proto soud nemiize soucinnost nebo ptitomnost ucastnikii nijak

118

vynucovat (§ 68 odst. 2).” ,,Hlavni naplni ¢innosti soudu ve smir¢im fizeni je

V podstaté¢ vysvétleni problematiky a poufovani ucastniki o jejich pravech
a povinnostech tak, aby pfijaly smirné feSeni sporu a prétorsky smir uzavieli“'®
(§ 69) a soud ho schvalil. V dalSim zdkon odkazuje na ustanoveni § 99 upravujici
soudni smir, které plati i pro smir prétorsky, a je proto nutné ohledné schvéaleni smiru

a dalsiho postupu soudu ve smir¢im fizeni vychazet z tohoto ustanoveni OSR.

4.1.1.2 Soudni smir

Podstata soudniho smiru je stejna jako u smiru prétorského, navzajem se li§i
dobou jejich uzavieni a schvaleni. Soudni smir je upraven v § 99 OSR jako
dispozi¢ni tkon ucCastnikl, ktery uzaviraji a soud schvaluje az v prabchu fizeni.
V ftizenich, kde je soudni smir ptipustny, usiluje soud vzdy o smir mezi Gcastniky
(§ 99 odst. 1 a § 100 odst. 1). Soud by tedy mél po celou dobu fizeni ptistupovat ke
sporu tak, aby doslo ke smirnému vyfeSeni. O smir je povinen se pokusit téZ v ramci
piipravného jednani [§ 114 odst. 3 pism. c¢)] nebo u odvolaciho fizeni. ,,Pfi pokusu
o smir predseda senatu zejména s ucastniky probere véc, upozorni je na pravni
upravu a na stanoviska NejvysSiho soudu a rozhodnuti uvetejnéna ve Sbirce
soudnich rozhodnuti a stanovisek tykajici se véci a podle okolnosti piipadu jim

NP D R 120
doporuc¢i moznosti smirného vyfeseni sporu.*

Smir je mozné uzaviit o celém pifedmétu fizeni, o jeho €asti nebo zakladu,
svym obsahem mize jit nad rdmec pfedmétu fizeni, ale vzdy musi zahrnovat

vypofddani narokl, které byly pfedmétem fizeni. ZvlaStnim smirem je tzv.

18 Winterova, A. a kol. Civilni pravo procesni. 6. aktualizované vydani. Linde Praha. 2011. Str. 323
19 David, L., Istvanek, F. a kol. Ob&ansky soudni fad. Komentaf. 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters
Kluwer Ceské republika, 2009. Str. 301

120 § 99 odst. 1 OSR ve znéni uéinném do 31. 8. 2012
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ro~_ s ;121 v ) ;v r elr v r ’ o
podminény smir~"", u néhoz je Ucastniky stanovena urcita hmotnépravni lhiita pro

odvolani smiru, a soud tak miiZze tento smir schvalit az po uplynuti uréené lhaty.

Pokud je smir uzavien, rozhoduje soud o jeho schvaleni ve formé& usneseni.
Pfi tom posuzuje, zda neni v rozporu s pravnimi piedpisy. Shleda-li takovy rozpor,
smir neschvali a vyda o tom usneseni, po jehoz pravni moci se pokracuje v fizeni
(§ 99 odst. 2). V opacném piipadé soudni smir schvali usnesenim o schvaleni smiru,
ve kterém rozhodne také o ndkladech ftizeni v souladu s § 146 odst. 1 pism.
b) v pfipadé, Ze ujednani o nakladech nezahrnuli ucastnici do smiru. Usneseni
o schvaleni nebo neschvaleni smiru musi byt odiivodnéno a ve vyroku uvedeno Uplné
znéni smiru. Dle § 202 odst. 1 pism. h) neni proti usneseni o schvaleni smiru
piipustné odvolani, coz nevylucuje ptipustnost odvolani proti usneseni o neschvaleni

smiru. 1?2

Zékon ale poskytuje zvlastni prostiedek k naprave, tzv. ndvrh na zruseni
usneseni o schvaleni smiru. Na zakladé¢ § 99 odst. 3 mtize soud rozsudkem zrusit
usneseni o schvaleni smiru, je-li smir podle hmotného prava neplatny (napi. dle
ustanoveni § 37 — 40, § 49, §49a apod.). ZruSenim usneseni pozbyva smir zavaznosti
a ucinky pravomocného rozsudku. Pro podéani navrhu je ze zakona stanovena lhita tii
let, ktera bézi od pravni moci usneseni o schvaleni smiru.*? 7 opravnych prostiedki
lze vyuzit Zalobu na obnovu fizeni dle § 228 odst. 2: ,Zalobou na obnovu Fizeni
ucastnik mize napadnout také pravomocné usneseni, kterym byl schvalen smir, 1ze-li

davody obnovy vztahovat i na predpoklady, za nichz byl smir schvalovan,“?*

Schvélenim smiru fizeni konc¢i, smir (soudni i prétorsky) ma stejné ucinky
jako pravomocny rozsudek. Plati, ze jeho obsah ,je zavazny pro ucastniky
a v zakonem stanovenych piipadech téZ pro tieti osoby (§ 159a odst. 1,2) a pro
vSechny orgény (§ 159a odst. 4) a Ze smir je titulem pro vykon rozhodnuti nebo

exekuci.«?®

21 Drapal, L., Bures, J. a kol. Ob&ansky soudni ¥ad I. § 1 — 200za. Komentaf. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2009. Str. 644

122 Tamtéz, str. 413, 644 - 645

123 K noblochova, V. Alternativni zptisob feseni sporti: Porovnani soudniho smiru a mediace. Pravnik
&. 9/2000. Str. 862 - 863

124 § 228 odst. 2 OSR ve znéni k 31. 8. 2012

125 Drapal, L., Bures, J. a kol. Ob&ansky soudni ¥ad I. § 1 — 200za. Komentaf. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2009. Str. 645
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4.1.2 Mediacni jednani ve vécech péce o nezletilé

Prvni zadkonnou zminku o mediaci jako takové pfinesla novela obcanského
soudniho fadu ¢. 295/2008 Sb., u¢innad od 1. 10. 2008, ktera v souvislosti s feSenim
rodinnych konflikti zavedla moznost media¢niho jednani. Ustanoveni § 100 odst.
3 OSR tak dava soudu moZnost, nikoli viak povinnost, ve vécech péCe o nezletilé
ulozit Gcastnikiim na dobu nejvyse 3 mésict ti¢ast na mimosoudnim smir¢im nebo
media¢nim jednani, pficemz ucast na uvedenych jednanich nelze ulozit po dobu
platnosti predbézného opatteni podle § 76b odst. 1 (pfipady domaciho nélsili).126

Soucasné pro ucel provedeni mimosoudniho smir¢itho nebo media¢niho
jednani zavedla novela v § 110 odst. 2 fakultativni pferuseni tizeni. Toho se uzije
Vv pfipadé, Ze tucastnici souhlasi s provedenim mimosoudniho smiréiho nebo
media¢niho jednani véetné toho, aby soud mohl vyzadovat informace o prubéhu
jednani, a zaroven jestlize se to nepii¢i ucelu fizeni. Soud dale muze stanovit
podminky pro dalsi trvani pieruSeni, zejména povinnost ucastnika informovat soud o
pribéhu a vysledku mimosoudniho smir¢tho nebo media¢niho jednani, vyjma
informaci o skute¢nostech, které vysly pfi jednani najevo, ale na vysledek nemély
vliv.?" Na to navazuje ustanoveni § 111 odst. 3: ,,Jestlize je fizeni pferuSeno podle §
110, pokracuje v ném soud na navrh po uplynuti tfi mésici. Jestlize je tizeni
pieruseno podle § 110 odst. 2, soud s ohledem na povahu daného fizeni pravidelné
zjistuje stav mimosoudniho jednani. S vyjimkou fizeni o rozvod mtize soud na navrh
a v piipadech podle § 110 odst. 2 1 bez navrhu pokracovat v fizeni i pted uplynutim
této lhlty, jsou-li pro to zavazné diivody. Neni-li navrh na pokracovani v fizeni

, . v ;128
podan do jednoho roku, soud fizeni zastavi.*

Posledni ustanoveni, kdy se OSR vyslovné vénuje mediaci, je v ramci
vykonavaciho fizeni v § 273 odst. 2 pism. a). Soud méa dle tohoto ustanoveni
moznost nafidit Gi¢ast na mimosoudnim smiréim nebo mediaénim jednani tomu, kdo
dobrovolné neplni rozhodnuti nebo dohodu o vychové nezletilych déti, popt.
o upravé styku s nimi schvalenou soudem anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, a to

. . ;v r Y v v 7 o 129 Y . . v s Y ’
je-li to Gcelné a nejvySe na dobu tii mésict.™ K ucelnosti se vyjadfoval 1 Ustavni

126 £ 100 odst. 3 OSR ve znéni u¢inném k 1. 10. 2008
1278 110 odst. 2 tamtéz

128 $ 111 odst. 3 tamtéz

1298 273 odst. 2 pism. a) tamté
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soud, kdyz posuzoval tvrzené poruseni zakladnich prav a svobod obecnymi soudy
tim, Ze nafidily G¢ast na mediaénim jednani, aniz by to bylo uéelné. US konstatoval,
ze obecné soudy sva rozhodnuti ohledné ucelnosti nafizené mediace nalezitym
zptisobem odtivodnily, proto se nejedna o poruseni zékladnich prav a svobod a US
nepfislusi pfezkoumavat zavér obecnych soudl o Gcelnosti nafizeni mediace pouze

S o 1
z hlediska jeho vécné spravnosti.*°

4.1.3 Rizeni pied zprostiedkovatelem

Obdobou media¢niho tizeni je tzv. fizeni pred zprostredkovatelem, které je
upraveno Vv zédkoné €. 2/1991 Sb. o kolektivnim vyjednavani, ve znéni pozd¢jsSich
pfedpisi. Ustanoveni § 11 zakladd smluvnim strandim moZnost po dohodé zvolit
zprostiedkovatele, ktery fizeni povede. Pokud si strany zprostiedkovatele nezvoli,
ur¢i ho ze seznamu zprosttedkovatelli a rozhodcti vedeného Ministerstvem prace a

13! Rizeni pred

socialnich véci na navrh kterékoliv ze smluvnich stran ministerstvo.
zprosttedkovatelem pak probiha tak, Ze zprosttedkovatel sdéli strandm navrh na
feSeni sporu a pokud do 5 dnii neni spor vyieSen, je povazovano za neuspésné.
Naklady tizeni, které zahrnuji pfedevSim odménu zprostiedkovatele, hradi smluvni

strany pul na pal. 132

4.1.4 Hmotnépravni zaklad mediace

Cilem mediace je ,,dohoda, ¢ili mimosoudni hmotnépravni uprava prav
a povinnosti znesvarenych stran dosazend konsenzudlnim projevem vile, obdobné
jako u narovnani podle § 585 ObEZ.“™** Uz v dobé& pted zakotvenim mediace
V naSem pravnim fadu bylo tedy mozné uzavtit dohodu podobnou media¢ni dohodg,

prostiednictvim niZz si strany upravily spornéd a pochybna prava.

Narovnani dle § 585 az 587 zakona ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik, ve

znéni GEinném do 31. 8. 2012, definuje Svestka a kol. jako dohodu tuéastnikd

130 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 13. zaii 2011, sp. zn. II. US 1740/11

131 8 11 zak. & 2/1991 Sb. o kolektivnim vyjednavéni, ve znéni pozdg&jsich predpisi

132 Zahradnikova, R. Organizace justiéniho systému. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2007. Str. 144

133 Korbel, F. Mediace v netrestnich vécech. Pravni rozhledy & 24/2009. Dostupné z: www.beck-
online.cz
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zavazkového pravniho vztahu, kterou ucastnici odstraiuji spornost nebo pochybnost
vzdjemnych prav a povinnosti tim, Ze je nahrazuji novymi, pfi¢emz dosavadni
zavazek zanikne vrozsahu nahrazeni novym zévazkem. Po sjednani dohody
o narovndni se jiz nelze domahat plivodniho zavazku. To je dilezité také pro
promléeni, nebot’ promlceci lhtita k uplatnéni nového naroku vyplyvajiciho z dohody
pocina ode dne, kdy mohlo byt pravo vykonano poprvé.*** | Institut narovnani slouzi
predevsim k tomu, aby se piedeslo dal$im sportim, jeho uc¢elem neni zjisténi, jak se
véci maji, ale odstranéni pochybnosti tim, Ze se plvodni zavazek, ve kterém se
sporné pravo vyskytlo, rusi a nahrazuji se zdvazkem nOV}'Im.“135 Spornosti je tady
minén rozdilny nazor ucastnikli o existenci, platnosti ¢i obsahu zavazku, pochybnost
muze byt ohledné otdzek pravnich i1 skutkovych. Sporné otazky jsou pak teSeny
vzajemnymi Ustupky. Pokud jde o rozsah, narovnanim lze upravit jakakoliv sporna
prava, vcetné promlcenych, ale vyjma téch, na néz ucastnik nemohl pomyslet. Pokud
by strany chtély narovnani vztdhnout na dal$i vzajemnd prava a povinnosti, kterd
nejsou spornd, musi to jednoznadné vyplyvat z obsahu dohody.™*® O form& dohody
o narovnani pojedndva § 585 odst. 2 Ob¢Z: ,Byl-li dosavadni zavazek ziizen
pisemnou formou, musi byt dohoda o narovndni uzaviena pisemn¢; totéz plati, tyka-

li se dohoda proml¢eného zavazku.«™’

Ne vzdy dochazi ke zméné vzajemnych prav a povinnosti. Ugastnici mohou
po vyjasnéni spornych skutecnosti v dohod¢ pouze potvrdit, popt. konkrétnéji
vymezit sva dosavadni prava a povinnosti. Dohoda o narovnani muize byt také
schvéalena soudem jako soudni smir bud’ jiz pfed zahdjenim fizeni v ramci tzv.

smir¢iho Fizeni dle § 67 an. OSR anebo v priib&hu Fizeni dle § 99 OSR.*®

Jak jiz bylo uvedeno v prvni kapitole prace, inominatni smlouva dle
ustanoveni § 51 ObEZ je pravnim zdkladem pro dosud neupravené alternativni
metody, a tedy i pro mediaci v dobé neexistujici zvlastni pravni Gpravy. Na zakladé¢
zasady smluvni autonomie mohou subjekty v obcanském pravu zvolit pro jejich

konkrétni piipad obsah, formu i1 typ smlouvy, aby co moznd nejiplnéji mohly

134 Svestka, J., Spacil, J. a kol. Ob&ansky zakonik II. § 460 az 880. Komentat. 2. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2009. Str. 1712 — 1713

135 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 5. &ervna 2000, sp. zn. IV. US 13/2000

136 ¢ 587 Ob&Z ve znéni u¢inném do 31. 8. 2012

137 § 585 odst. 2 tamté

138 Handlar, J. Zanik zavazki dohodou v ob&anském a obchodnim pravu. 1. vyd. Praha: C.H. Beck,
2010. Str. 98 —99. S odkazem na podkapitolu 4.1.1.
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realizovat své individudlni potieby a zajmy. Jediné omezeni spociva v tom, Ze

, . « 7 139
smlouva nesmi odporovat obsahu nebo ucelu ObcZ.

4.2 Po prijeti zakona o mediaci

Velice diskutovany a dlouho pfipravovany zakon ¢. 202/2012 Sb., 0 mediaci
a o zméné¢ nékterych zadkonl (zdkon o mediaci), ve znéni pozdéjSich predpisd,
zakotvil mediaci jako alternativni zplsob feSeni sporii v netrestnich vécech do
naseho pravniho fadu a tim posilil jeji postaveni v procesnim pravu vedle obvykle
pouzivan¢ho soudniho fizeni. Je potteba ale zminit, Ze neexistoval shodny nazor na
to, zda je pfijeti samostatné¢ pravni Upravy mediace v soukromopravnich vécech
nezbytné. Z diskuze nad pravni upravou vyvstalo hned nékolik otdzek a argumentti

pro a proti piijeti zvlastniho zakona o mediaci, nad kterymi bylo tieba se zamyslet.

Pro pfijeti zvlastniho zédkona hovotil v prvni fad¢ fakt, Ze mediace tak, jak se
pouzivala pted jejim zakonnym zakotvenim, neméla zadné hmotnépravni nasledky,
zejména nestavéla promlceci a prekluzivni lhity, coZ na jeji oblibenosti rozhodné
nepiidalo. Strany nezvoli mediaci, pokud jim neni garantovano, Zze pro piipad
neuspéchu mediac¢niho fizeni a neuzavieni dohody nedojde k uplynuti promlceci ¢i
prekluzivni lhiity a ony se tak budou moct obratit se svymi naroky na soud.**® Dal§im
argumentem bylo to, Ze ,,samostatna pravni uprava mediace muze byt predevSim
jasnym signdlem, ze stat mediaci podporuje a vnima jeji vyznam. Tato skutecnost
mize nezanedbatelnym zpusobem prispét k vyraznému posileni davéry v mediaci.
Zejména mezi Sirokou vetejnosti bude pozitivné hodnoceno, ze zakladni ramce
mediace jsou zdkonem upraveny, Ze mediaci mohou provadét pouze k tomu vzdélani
a odborné zdatni mediatofi a ze uCinky mediace jsou jasnym a pochybnosti

o . VIR S V]
nevzbuzujicim zpisobem zakotveny v pravnim fadu.*

Pro piijeti zdkona o mediaci
hovotila také praxe v evropskych statech, kde se potvrdilo, Ze mediace je
nejefektivngjsi jako soucést systému obcanského soudnictvi, ktery uzavirani dohod

podporuje. Ve vétsing ¢lenskych stati EU je mediace, potazmo mimosoudni feSeni

139 Svestka, I., Spacil, J. a kol. Obgansky zakonik I. § 1 az 459. Komentaf. 2. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2009. Str. 446

140 pfeifferova, M. Nad n&kterymi aspekty pripravované pravni upravy mediace. Pravni rozhledy &.
5/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz

1! Horagek, T. Mediace v soukromopravnich vécech jako predmét samostatné pravni upravy. Pravni
forum ¢&. 3/2010. Dostupné z: www.beck-online.cz
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sporli obecné, upravena v pravnich ptedpisech, které rliznou intenzitou moznost
vyuziti mediace podporuji.’* A kone¢n& byla neopomenutelnym diivodem pro
existenci samostatného zakona o mediaci povinnost CR implementovat Smérnici,
ktera ukladala CR , pFipravit, schvalit a uvést v platnost a Géinnost vnitrostatni pravni

. - 14
Gipravu mediace.“'*

»Namitkou proti jejimu pfijeti mize byt pouhd nechut’ zavadét cokoliv ciziho
do naseho prévniho fadu. Dalsi namitka nebo otazka je, pro¢ zavadét do naseho
pravniho ¥adu mediaci, mame-li v OSR upraven soudni smir, jehoZ vyznam a ucel je
podobny vyznamu a ufelu mediace. Je evidentni, Ze jde o namitku velice

presvédéivou, nebot’ vlastnosti obou institutil jsou prakticky totozné ***

, Nicméné jak
bylo popsano v piedchozich kapitolach, vyznamné rozdily pfeci jen existuji, a proto

bych této namitce neptikladala velky vyznam pti posuzovani ptijeti zakonné upravy.

Zvlastni pravni uprava v podobé zakona o mediaci nakonec s ohledem na
argumenty byla pfijata. Dlivodova zprava k zakonu shrnuje tehdejsi situaci tak, Ze
v Ceském pravnim fadu bylo Z&douci zakotvit alesponn zakladni pravni rdmec
mediace, pravni u¢inky jejiho zahajeni, moznost povinného media¢niho fizeni jako
alternativy soudniho procesu, ¢imz by vzniklo idealni prostfedi pro tispé$né puisobeni
kvalifikovanych a vyskolenych mediatort.** Zakon o mediaci tedy posilil postaveni
mediace Vv pravnim fadu, zvySil atraktivnost a duvéryhodnost procesu mediace
a povédomi Siroké vefejnosti o moznosti vyuziti mediace jako vyhodné alternativy

k obéanskému soudnimu fizeni.

2 Divodova zprava k zak. o mediaci

143 Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

144 Knoblochova, V. Alternativni zptisob feseni sport: Porovnani soudniho smiru a mediace. Pravnik
¢. 9/2000. Str. 871

% Divodova zprava k zak. o mediaci
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5 Pravni uprava mediace

5.1 Mediace v ramci EU

V souvislosti s celosvétovou hospodatskou krizi si rovnéz Evropska unie
zacala uvédomovat vyhody alternativnich fesSeni sport a zacala se v této oblasti vice
angazovat. ,,Organizuje fadu programii pravni spoluprace na multimedialni,
regionalni a bilateralni urovni, podporuje védecky vyzkum procest feSeni sport
zpusobem, jeZ je alternativou k soudnim rozhodnutim.“**® Na pud¢é EU byla piijata
fada vyznamnych dokumentt, které upravovaly a nabadaly Clenské staty k podpoie
vyuzivani alternativnich metod. V piipadé mediace vydala Evropska komise v dubnu
2002 zelenou knihu o alternativnim feSeni sporti v obCanskych a obchodnich vécech,
Ktera obsahuje informace o stavu alternativnich metod fesSeni sporti v EU a podnécuje
k rozsahlym diskuzim s clenskymi stity a zucastnénymi subjekty o moznych

v oy vrooro : 147
opattfenich na podporu vyuzivani mediace.

Vysledkem snah EU v oblasti mediace
je Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/52/ES ze dne 21. kvétna 2008,

o ne¢kterych aspektech mediace v ob¢anskych a obchodnich vécech.

Smérnice by se méla dle ¢l. 8 vztahovat pouze na mediaci v preshrani¢nich
Sporech148, nicméné jak je Vv ni uvedeno dale, ¢lenskym statim nebrani, aby jeji
ustanoveni uplatnily i1 na vnitrostatni mediacni fizeni. Pro ¢lenské staty je Smérnici
vymezen minimalni rozsah vnitrostatni pravni upravy mediace, tedy co by rozhodné
V upravach nemélo chybét. Jedna se zejména o divérnost mediace, béh promlcecich
a prekluzivnich lhiit a vykonatelnost media¢ni dohody.** Clenské staty byly povinny
pravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto Smérnici uvést v u¢innost do
21. kvétna 2011, avSak zdaleka ne vSechny ¢lenské staty stanoveny termin dodrzely,

coz je pifpad i CR.

148 Jilkova, R. Alternativni zpiisoby feseni sport. Pro¢ mediace? Bulletin advokacie &. 10/2002. Str. 70
"7 Smérnice 2008/52/ES ze dne 21. kvétna 2008

8 Dle ¢l. 2 Smérnice definovan jako ,,spor, v némz ma alespoii jedna ze stran sporu bydli§té nebo se
obvykle zdrzuje v jiném ¢lenském staté nez kterdkoli jina strana“

149 pfeifferova, M. Nad n&kterymi aspekty piipravované pravni upravy mediace. Pravni rozhledy &.
5/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz
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5.2 Zakon o mediaci

Hlavnim diivodem pfijeti zdkona o mediaci je snaha umoznit vS§em osobam
alternativni feSeni jejich konfliktd metodou rychlého a kultivovaného mimosoudniho
feSeni, dale odbiemenéni soudil, moznost vyhnout se soudnim sportim a fesit konflikt
bez dlouhych cekacich lhit, bez zbyte¢nych finan¢nich nakladi a zdlouhavé
psychické zat&Ze stran a v neposledni fadé zajem ditste v rodinnych sporech.**® Jak
jiz bylo zminéno, nad znénim zakona se velice dlouho diskutovalo, nez byl pfijat.
Nakonec nebyla dodrZena ani implementacni lhlita Smérnice a zakon byl schvalen az

témet o rok pozdéji, dne 2. kvétna 2012, s u€innosti ode dne 1. zaii 2012.

Zakon upravuje mediaci legislativné definovanou jako ,postup pii feSeni
konfliktu za tcasti jednoho nebo vice mediatord, ktefi podporuji komunikaci mezi
osobami na konfliktu zGc¢astnénymi tak, aby jim pomohli dosahnout smirného feseni

jejich konfliktu uzavienim media¢ni dohody*""

, pfiCemZ specidlné je vymezena
rodinna mediace jako ,,mediace, ktera se zaméfuje na tfeseni konflikth vyplyvajicich
z rodinnych vztahi.“** Jde o mediaci v netrestnich vécech, tzn. kromé& rodinnych
spora také ve vécech obcanskopravnich, pracovnich, obchodnich a spravnich.
Obecné zakon upravuje prubéh mediace, osobu tzv. zapsaného mediatora a vykon
jeho Cinnosti, organizaci mediace a spravni delikty v souvislosti s mediaci. Vnasi
rovnéz zmény do fady pravnich predpist, a to do obcanského soudniho tadu,

obchodniho i obanského zakoniku, zakona o advokacii a dalSich.

5.2.1 Mediator

Zakon se asi nejvice vénuje osobé medidtora. Uz uvodni ustanoveni je
zasadni, nebot’ v § 1 je stanoveno, Ze ,,zdkon upravuje vykon a ucinky mediace
provadéné zapsanymi mediatory™?, kterymi jsou fyzické osoby zapsané v seznamu
medidtort, vedeném Ministerstvem spravedlnosti. To znamend, ze zakon reguluje
pouze ta mediacni jednani, ktera vedou mediatofi spliujici pozadavek zapisu
v seznamu. ,Zakon vSak nezakazuje podnikani v oblasti mediace podle

zivnostenského zakona. Bude tedy mozno vykonavat mediaci i v dosavadnim

%0 Divodova zprava k zak. o mediaci
151 & 2 pism. a) zak. o mediaci

152 & 2 pism. b) tamté

153 ¢ 1 tamtéz
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(zivnostenském) rezimu.“*>* Na takto zachovanou mediaci se ale zékonna uprava
spolu s pravnimi G¢inky, které zavadi, nevztahuje. Tim vznika jakasi dvoukolejnost
Vv civilni mediaci, kdy vedle sebe existuji dva druhy mediace, jedna zdkonem
upravend a druhd, na kterou se zakon o mediaci nevztahuje. Toto feSeni nepovazuji
za prili§ Stastné, nicméné na zaklad¢ zasady dobrovolnosti mediace stale bude pouze

na stranach sporu, jakého mediatora si zvoli.

I rqr v v . sr oy sz 1 P )
Zakon zavadi rovnéz pojem hostujici mediator ) upravuje jeho cinnost
v CR. Rozumi se jim statni ptfisluSnik jiného ¢Elenského statu nebo fyzicka osoba
r wr v s r ’ ¥ - 156 r o v r s v s e
uvedend v piislusSném pravnim ptedpisu™", kterd miuze vykonavat mediacni ¢innost

docasné nebo piilezitostné a za podminek stanovenych zakonem 0 mediaci.

5.2.1.1 Podminky vykonu ¢innosti mediatora

Zakladni podminkou k tomu, aby nékdo mohl poskytovat mediacni sluzby
v souladu se zdkonem o mediaci, je zapis v seznamu spravovaném Ministerstvem
spravedlnosti, a to na zdkladé¢ Zzadosti. V Zadosti doty¢nd osoba uvede osobni
a identifikacni tdaje dle § 17 a pfipoji zdkonem stanovené dokumenty. Zakon

V ustanoveni § 16 stanovuje pifedpoklady osoby mediatora.

V prvni fadé musi byt osoba zptsobila k pravnim ukontim a bezithonna™’. Za
bezithonného se nepovazuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen pro imyslny trestny
¢in nebo trestny ¢in spachany z nedbalosti v souvislosti s vykonem c¢innosti
mediatora. Piekazkou pro zapis mediatora do seznamu je dale jeho vySkrtnuti
Ministerstvem v piedchazejicich 5 letech kvali zavaznému nebo opakovanému

porusovani zakonnych povinnosti.™®

Zakon nastavuje také minimdlni dosazené¢ vzdélani, a to vysokoSkolské

159

Vv magisterském studijnim programu.™” Nespecifikuje ale obor vzdélani, ¢imz

% Dolezalovd, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostredi. Pravni rozhledy & 12/2012.
Dostupné z: www.beck-online.cz

155 § 19 zak. o mediaci

156 7akon & 18/2004 Sb., o uznavani odborné kvalifikace a jiné zpiisobilosti statnich prislugnika
Clenskych stati Evropské unie a nékterych prislusnikli jinych stati a o zméné nékterych zakont
(zakon o uznévani odborné kvalifikace), ve znéni pozd¢jsich predpist

1578 16 odst. 1 pism. a), b) v souvislosti s odst. 2 zak. o mediaci

158 8 16 odst. 1 pism. e) tamtéz

159 8 16 odst. 1 pism. ¢) tamtéz
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ponechava moznost poskytovat mediacni sluzby rtiznym odborniklim z oblasti prava,

psychologie, sociologie a jinych védnich disciplin.

Dalsi podminkou je sloZeni zkousky mediatora'®, jejimz obsahem je ,,ov&feni
odbornych znalosti a dovednosti potfebnych pro vykon ¢innosti medidtora, a to
z oblasti mediace a dalSich zplisobi mimosoudniho feSeni sport, véetné prislusné
pravni upravy, mediacnich technik, zakladnich lidskych prav a svobod, obCanského,
obchodniho a pracovniho préava, rodinného prava, prdva na ochranu spotiebitele,

v r , ’ , o . . . 161
obcCanského prava procesniho a zakladi psychologie a sociologie.* 6

Zékon rozliSuje
dva druhy zkousek, a to zdkladni zkouSku mediatora a specidlni zkousku z rodinné
mediace, kterou musi sloZit mediator, pokud chce v této oblasti mediovat. Rodinna
mediace je podle vSeobecnych nazort tak citlivou oblasti, ze se pro jeji vykon

vyzaduji dal§i predpoklady.*®®

ZkouSku umoziuje Ministerstvo na zékladé zadosti a
po uhrazeni poplatku. To neplati pro medidtory - advokaty, pro néz zajistuje zkousky
Ceské advokatni komora v souladu se zdkonem o advokacii.’®® Ohledng naleZitosti
zkousky medidtora a zkousky z rodinné mediace, vcetné naleZitosti Zadosti
o vykonani zkousky, zplisobu jmenovani zkuSebnich komisaili a provadéni zkousSek
vydalo Ministerstvo v souladu se zakonem o mediaci vyhlasku ¢. 277/2012 Sb.,

o zkouskach a odméné mediatora.

Opravnéni k vykonu media¢ni Cinnosti mize byt ze zdkonnych divodi
pozastaveno nebo muize zaniknout na zdklad¢ vySkrtnuti ze seznamu Ministerstva.
Pozastaveni je mozné na zakladé vlastniho rozhodnuti mediatora, a to dnem, ktery je
uveden v zadosti a u mediatora - advokata uloZzenim karného opatieni dnem, kdy byl
0 pozastaveni ucinén zapis do seznamu mediatora.*®* v prvnim piipadé pozastaveni
kon¢i dnem, kdy doty¢ny medidtor pozadal o obnovu opravnéni, ve druhém piipadé
dnem, kdy uplynula doba, po kterou bylo pozastaveni ulozeno.*® K aplnému zaniku
dochazi vyskrtnutim mediétora ze seznamu, divody jsou stanoveny taxativné v § 22.
Jedna se o situace, kdy medidtor zemiel nebo byl prohldsen za mrtvého, byl zbaven

nebo omezen ve zpisobilosti k prdvnim ukonim, pfestal byt bezihonny, nepodal

160 & 16 odst. 1 pism. d) a § 23 zak. o mediaci
161 § 23 odst. 7 tamtéz

182 Diivodova zprava k zak. o mediaci

163 § 23 odst. 1 a 6 zak. o mediaci

1648 21 odst. 1 pism. a) a b) tamtéz

165 821 odst. 2 a 3 tamtéz
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vdobé do 5 let po pozastaveni jeho Cinnosti zddost o obnovu, zazddal sam
o vyskrtnuti, byl do seznamu zapsan, ackoliv nespliioval nékterou z podminek pro
zapis nebo zavaznym zplsobem ¢i opakované 1 pfes pisemné upozornéni
Ministerstva porusil povinnosti stanovené zakonem o mediaci a u hostujiciho
medidtora piipad, kdy bylo jinym ¢lenskym statem odejmuto opravnéni vykonavat
&innost srovnatelnou s mediadni ¢innosti.*®® Nad to stanovuje § 3 odst. 2 povinnost
medidtora, resp. byvalého mediatora o takové skutecnosti neprodlené¢ informovat

sporné strany. Do té doby, nejdéle vSak 3 mé&sice, trvaji i¢inky zahdjené mediace. 6

5.2.1.2 Prava a povinnosti mediatora

Vycet zékladnich povinnosti mediatora pii vykonu jeho ¢innosti nalezneme
v§ 8. Patii mezi né zejména povinnost provadét mediaci osobné, nezavisle,
nestrann¢ a s nalezitou odbornou péci, respektovat nazory stran konfliktu a vytvaret
podminky pro jejich vzajemnou komunikaci. Pokud ma mediator pochybnosti o své
nestrannosti a nezavislosti musi dle ustanoveni § 5 odst. 1 odmitnout provedeni
mediace z duvodu mozné podjatosti. TotéZ naopak mize uéinit, jestlize ma pocit, ze
je naruSena nezbytnd diivéra mezi nim a nékterou ze stran konfliktu.*® Dal3imi
povinnostmi jsou informacni, potvrzovaci a dorufovaci povinnost a povinnost
prohlubovat odborné znalosti a soustavné se vzdélavat. Zakon se ale nijak blize
nevyporadava s otdzkou dalSiho vzdélavani mediator, resp. kdo vzdélavani
zajistuje. V tomto ohledu byl novelizovan zakon ¢. 85/1996 Sh., o advokacii, tykajici
se ale pouze mediatorii - advokatu, jejichz vzdélavani v oblasti mediace zajistuje
CAK.™ Z divodové zpravy k zdkonu o mediaci pak vyplyva, ze Ministerstvo
vramci svého dohledu dle § 13 by mélo dohlizet i nad pfipadnymi Skolicimi
zatizenimi.'™® Do budoucna by mohlo byt sjednocujicim fesenim zaloZeni profesni
komory sdruzujici medidtory, kterd by zajiStovala vzdélavani i dozor nad vykonem

mediaéni ¢innosti.

166
167
168

§ 22 zak. o mediaci

§ 3 odst. 2 tamtéz

§ 5 tamtéz

169 § 49a odst. 1 zak. & 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni uéinném k 1. 9. 2012
70 Divodova zprava k zak. o mediaci
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Vyse zminované obecné povinnosti vytycuji jednani zapsaného medidtora
a zdroven garantuji stranam ur¢itou kvalitu mediaénich sluzeb.!™ P¥i vykonu &innosti
musi byt mediator rovnéz nalezité oznacen jako ,,zapsany mediator®, popt. ,,zapsana
mediatorka®. Toto specifické oznaceni nesmi pouzivat nikdo jiny nez registrovany

S 172
mediator.

Mezi zakladnimi ustanovenimi je zakotvena také poucovaci povinnost, kterou
mediator uplatiluje jiz pied zahajenim mediace. Poucenim mediitor informuje
»strany konfliktu o svém postaveni pifi mediaci, o ufelu a zdsadach mediace,
o ucincich smlouvy o provedeni mediace a mediacni dohody, o moznosti mediaci
kdykoliv ukonéit, o odméné medidtora za provedenou mediaci a o nakladech
mediace. Medidtor je povinen strany konfliktu vyslovné poucit o tom, Ze zahajenim
mediace neni dotfeno pravo stran konfliktu domahat se ochrany svych prav
a opravnénych zajmu soudni cestou, a Ze za obsah media¢ni dohody jsou odpovédné

pouze strany konfliktu.«!"®

Zvlastni pozornost vénuje zdkon povinnosti mlcenlivosti mediatora jako
stézejnimu prvku duavéry v proces mediace. Ustanoveni § 9 zakotvuje povinnost
mediatora a dalSich osob, které se podileji na pribéhu mediace ,,zachovavat
mlcenlivost o vSech skutecnostech, o nichz se dozvédél v souvislosti s pfipravou
a vykonem mediace, a to 1 po vySkrtnuti ze seznamu. To plati i v piipadé, Ze nebyla
uzaviena smlouva o provedeni mediace.“*’* Ml&enlivosti zprodtuji pouze sporné
strany, popf. jejich pravni nastupci. K prolomeni této povinnosti dochazi v situaci,
kdy je zahajeno soudni nebo jiné fizeni, jehoz pfedmétem je spor plynouci z vykonu
¢innosti mediatora mezi nim a stranou konfliktu (napf. spor mezi medidtorem
a stranou o odpovédnost za Skodu ¢i o zaplaceni mediatorovy odmény) a dale
v rozsahu nezbytném pro svou obranu v ramci vykonu dohledu nad ¢innosti

., . w175
mediatora nebo v karném fizeni.

Mediator mé za provedenou mediaci pravo na sjednanou odménu a nidhradu

hotovych vydaji (zejména cestovni vydaje, poStovné a naklady na potizeni opist

71 Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

172 8 11 zak. o mediaci

173 § 3 odst. 4 tamtéz

1748 9 odst. 1 a 4 tamtéz

175 8 9 odst. 2 a 3 tamtéz
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a kopii) dle § 10 v¢etné¢ DPH, je-li jejim platcem. Pokud strany neupravi zptisob
uhrady nékladii a hotovych vydaji ve smlouvé o provedeni mediace, plati, ze hradi
pul na pal, v¢éemz se promita vztah spornych stran zalozeny na principu ,,vitéz-

vitgze 1"

5.2.2 Prubéh mediace

Vzhledem k neformalnimu charakteru mediace, neni mozné detailné vymezit
jeji pritbéh. Zakon obsahuje jen zdkladni zasady fizeni a dale zahajeni a ukonceni
mediac¢niho procesu. Tato zékladni Uprava je nezbytna predevsim z hlediska pravnich
ucinkt mediace. Dalsi postup je vzdy rizny, odvisly od osoby mediatora, jeho
zpusobu vedeni procesu a zvolenych taktik. ,,Pokud by zakon podrobné upravoval
podminky procesu, hrozilo by, ze fada mediaci svdzana pftiliSnou formalizaci

v v r1s S A ~ 177
nedospéje k dohodé nebo dohodu soud neschvali pro formalni poruseni zékona.*

Mediace se zahajuje uzavienim pisemné smlouvy mezi spornymi stranami
a minimaln¢ jednim mediatorem, tzv. smlouvou o provedeni mediace. § 4 odst. 2
stanovuje obecné nalezitosti smlouvy o provedeni mediace, mezi které patii zejména
oznaceni stran konfliktu a osoby medidtora, vymezeni predmétu mediace, vysi nebo
zpusob urceni odmény mediatora a dobu, po kterou ma mediace probihat, popi.

ujednani o dob¢ neur¢ité.t’

Zpusoby ukon&eni mediace upravuje zakon o mediaci v § 6 odst. 3:*"°

— uzavienim mediacni dohody,

— doruCenim pisemného prohlaSeni mediidtora vSem strandm konfliktu, Ze
mediaci ukon¢il z nékterého zakonného duvodu (k tomu viz nize),

— okamzikem, kdy je mediadtorem doruceno ostatnim strandm konfliktu pisemné
prohlaseni jedné ze stran konfliktu, Ze v mediaci nebude nadale pokracovat,

— souhlasnym pisemnym prohldsenim vSech stran konfliktu o ukonceni
mediace podepsanym mediatorem,

— uplynutim doby stanovené ve smlouvé o provedeni mediace,

176 § 10 zak. o mediaci

Y7 Diivodova zprava k zak. o mediaci
178 & 2 pism. e) a § 4 zak. mediaci
179 8 6 odst. 3 tamtéz
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— pozastavenim opravnéni k vykonu cinnosti medidtora nebo vySkrtnutim
mediatora ze seznamu,
— dale smrti, prohlaSenim za mrtvého nebo zanikem jedné ze stran konfliktu

nebo smrti mediatora nebo jeho prohlasenim za mrtvého.

Zakon téz vymezuje divody, pro které mediator obligatorné nebo fakultativné
ukon¢i mediaci. Dle odst. 1 je povinen zahdjeny media¢ni proces ukoncit, pokud ma
divodné pochybnosti o své nepodjatosti nebo se s nim strany konfliktu nesesly déle
nez 1 rok. Naopak je opravnén ukoncit mediaci z divodu naruseni nezbytné davéry
mezi nim a nékterou stranou nebo neuhrazeni sjednané zalohy, na kterou ma dle § 10
narok.*®

Za uspéSnou mediaci se povazuje takova, kterou strany ukon¢i uzavienim
pisemné dohody upravujici jejich vzijemnd prava a povinnosti, tzv. mediacni
dohody™". Jejimi naleZitostmi jsou kromé podpisd stran konfliktu také datum jejiho
uzavieni a podpis medidtora, kterym se potvrzuje, ze media¢ni dohoda byla uzaviena
v ramci mediace™, nicméné neni zodpovédny za obsah mediacni dohody, tu
ponechava zékon na stranach konfliktu®?, které jsou smluvnimi stranami dohody. To
vSak nevylucuje obecnou odpovédnost za Skodu, kterou ptipadné ,,zplisobi
porusenim povinnosti v souvislosti s ptipravou a vykonem mediace, ale ma moznost

se této odpoveédnosti zprostit, pokud Skodé nemohlo byt zabrangno. %4

5.2.3 Organizace mediace

Organizaci mediace lze rozli§it podle osoby mediadtora do dvou skupin.
Obecné spravuje a dohlizi nad oblasti mediace Ministerstvo spravedlnosti. Do jeho
pravomoci patfi podle § 24 predevSim zajistovani zkousek mediatord, vedeni
a sprava seznamu medidtora vcetné jejich zapisu a vysSkrtavani, pozastavovani

L. : . , , . - o 185
¢innosti mediatora a obecny dohled nad vykonem ¢innosti mediatort.

180
181
182
183

§ 6 odst. 1 a 2 zak. o mediaci

§ 2 pism. f) tamtéz

§ 7 tamtéz

§ 3 odst. 3 tamtéz

184 Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

185 § 13 a 24 zak. o mediaci
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Pokud se ale jedna o mediaci v advokacii, vykonava dohled nad mediatory -
advokaty Ceska advokatni komora. Ta tohoto zvlastniho postaveni dosdhla v ramci
ptipravy zakona o mediaci a zakotveni zvlastni upravy pro advokaty argumentovala
tim, Ze na advokaty jsou kladeny vétsi profesni naroky a CAK jiz dohliZi na jejich
advokatni &innost.’® Pravomoci CAK se vSak uplatni pouze vi¢i advokatim;

r e s .. . ., v .. 187
advokatni koncipienti spadaji pod rezim Ministerstva.«'®

Komora zajistuje
vzdélavani advokatt v oblasti mediace a rovnéz zkousky na mediatory podle zékona
o mediaci, rozhoduje o pfipadném zavazném nebo opétovném zavinéném poruSeni
povinnosti stanovenych zakonem o mediaci v karném fizeni ve smyslu zdkona
o advokacii.’® Na mediatory - advokaty se proto nevztahuje ustanoveni zékona

o mediaci tykajici se spravnich delikti.*®

5.2.4 Spravni delikty

Hlava III. zdkona o mediaci upravuje v souladu se zdsadami spravniho
trestani spravni delikty na tUseku mediace, kterych se dopoustéji fyzické osoby
vydavajici se za mediatory (neopravnéné uziji oznaceni ,,mediator“) nebo zapsani
mediatofi, ktefi nejsou advokati, a to poruSenim zadkonnych povinnosti (povinnost
mlcenlivosti, informa¢ni a dorucovaci povinnost apod.). Konkrétné jsou upraveny
prestupky v § 25, za néz Ize ulozit pokutu az do vyse 100 000 K¢ a spravni delikty
pravnickych a podnikajicich fyzickych osob v § 26, u kterych je mozné podle povahy
ulozit pokutu do 50 000 K&, popt. do 100 000 K&.**° | Mediator je dle definice v
obchodnim zakoniku vzdy podnikatelem a uvedenych deliktti se mize dopustit vzdy
pouze pii vykonu mediace, a proto se v jeho pfipad¢ jedna o jiné spravni delikty, a
nikoli o pfestupky.“191 Ustanoveni § 27 odst. 4 zakotvuje pravomoc Ministerstva

K projednani spravnich delikti v prvnim stupni.

186 Standera, J. Mediace — mozna cesta z labyrintu soudniho fizeni? Pravni rozhledy & 22/2011.
Dostupné z: www.beck-online.cz

87 Dolezalovd, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostredi. Pravni rozhledy & 12/2012.
Dostupné z: www.beck-online.cz

188 § 49a odst. 1 a § 49b odst. 1 a 2 zak. o advokacii

8 Dolezalovd, M. a Leynseele, P. Mediace v pravnim prostredi. Pravni rozhledy & 12/2012.
Dostupné z: www.beck-online.cz

190 ¢ 25 a7 27 zak. o mediaci

91 Divodova zprava k zék. o mediaci
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6 Vliv zavedeni mediace do pravniho ¥adu CR

Zavedeni mediace do naseho pravniho fadu pfinasi novy, moderni a pro
vSechny strany vyhodny zptsob feSeni sport, kterym mediace bezpochyby je. Az
zakonna uprava posilila postaveni mediace v pravnim fadu, nebot’ pfijetim zédkona
o mediaci doslo k novelizacim nejdulezitéjSich pravnich piedpisi hmotného
a procesniho préava, na zaklad¢ kterych ziskala mediace chybé&jici pravni ucinky a tim

1 postaveni vyznamného procesniho institutu.

6.2 Z pohledu civilniho procesu

Zavedenim mediace do pravniho fadu CR doSlo k upevnéni jeji pozice
V civilnim procesnim pravu. Disledkem zavedeni mediace je rovnéZ novelizace
obCanského soudniho fadu. Zmény se promitly hned v nékolika ustanovenich, které

vvvvv

povinnost soudu o moznosti fesit spor mediaci a mediace natizend soudem.

Poucovaci povinnost soudu o moznosti fesit spor mediaci byla zavedena
proto, aby se ucastnici fizeni o takové moznosti vilbec dozvédéli. Mediace je institut
pomérné novy, v praxi nezab&hly a povédomi vetejnosti o alternativnich metodach
obecné je nizké. Proto kdyz se strany obrati se sporem na soud, mél by soud o takové

varianté vhodng informovat.®?

Dle § 99 odst. 1 upozorni piedseda senatu tcastniky
na moznost vyuzit mediaci podle zdkona o mediaci, uzna-li to podle povahy véci za
vhodné.’® Vzhledem k umisténi této povinnosti pravé v § 99 je mozné dovodit, Ze
vhodnost pouceni 0 mediaci se bude vztahovat na véci, v nichz lze uzaviit
a schvalit smir. Mlze se zdat, Ze timto je omezovana pravomoc soudce schvalit
stranami uzavieny smir, popf. véc rozsoudit. Pravé naopak, informacni povinnost
o mediaci spiSe dopliuje jeho dosavadni smir¢i pravomoc. Soudce timto zplisobem

poskytuje spornym stranam dal$i moznost a nezbytné informace tak, aby se institutu

mediace dostalo vétsi pozornosti a mohl byt plné vyuZzivan. PouCovaci pravomoc

92 Divodova zprava k zak. o mediaci
193 § 99 odst. 1 OSR ve znéni G&inném k 1. 9. 2012
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predseda senatu uplatni téz v ramci piipravy jednani ve smyslu § 114a odst. 2 pism.
b).

vvvvv

obecnd uprava natizené mediace nahradila dosavadni upravu umoziujici soudu
pouze ve vécech péce o nezletilé ulozit strandm ucast na mimosoudnim smir¢im
nebo mediaénim jednani. Tato podoba Gpravy natizované mediace v OSR se jevila
jako nevyhovujici pfedev§im pro nejasnost pojmi mimosoudniho smir¢iho ¢i
mediac¢niho jednani. Nové formulované ustanoveni tak poskytuje soudim ucinny
nastroj, ktery jim umozni efektivné vyuzit nového institutu nafizované mediace ke
zkraceni soudniho Fizeni a k vyfeseni sporu ke spokojenosti obou stran konfliktu, a to
nejen ve vécech pée o nezletilé, jak tomu bylo pted pfijetim zdkona o mediaci, ale
ve vSech soukromopravnich vztazich. Je potieba si uvédomit, Zze mediaci jako
takovou nelze nafidit, princip dobrovolnosti zistal zachovany. Novelizované
ustanoveni § 100 odst. 3 a § 114c odst. 3 pism. d) pouze soudu umoznuje s ohledem
na ucelnost a vhodnost véci nafidit ucastnikim prvni setkani se zapsanym
medidtorem v rozsahu 3 hodin, ale zda Gcastnici na jednani s medidtorem uzaviou
smlouvu o provedeni mediace, je pouze na nich. Piestoze je otazka ucelnosti
a vhodnosti nafizené mediace ponechdna na uvazeni soudu, mél by své rozhodnuti,

194

i vzhledem k vyjadieni Ustavniho soudu o uéelnosti*”*, ¥adné odtivodnit.

Na osob¢& mediatora se primarné dohodnou strany konfliktu. Pouze pokud se
bez zbyte¢ného odkladu nedomluvi, stanovi ho pfedseda senatu. V této souvislosti se
vedla dalsi z mnoha diskuzi, a to ohledn¢ vybéru mediatora pii nafizené mediaci.
Tedy zda si ucastnici fizeni, popt. soud bude moci vybirat ze seznamu Ministerstva
jakéhokoliv mediatora nebo pouze mediatora s vysokoSkolskym pravnickym
vzdelanim, které je vyzadovano pro vykon advokacie. I kdyz je v divodové zprave
jasné stanoveny druhy piipad, zdkon o mediaci blizsi specifikaci vybéru zapsan¢ho
mediatora nezakotvuje'®, a ponechava tak volnost vyb&ru omezenou pouze

zminénym seznamem.

Na prvnim setkani s medidtorem by mél mediator UcCastniky obeznamit

s povahou a vyhodami mediace a celkové na né pusobit tak, aby méli zajem se

194 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 13. zaii 2011, sp. zn. II. US 1740/11 a blize k tomuto
usneseni viz kapitola 4.1.2
1% Divodova zprava k zak. o mediaci
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mediaci podrobit. Uz na této prvni schiizce by se mél pokusit alesponi o ,,ndznak
feSeni konfliktu, nebot’ pokud budou prvni tii hodiny tohoto setkani spoc¢ivat pouze v
osvétleni toho, co to mediace je a k ¢emu ma slouzit, nebudou mit strany konfliktu

o o y 1
vili a chut’ v mediaci pokradovat.«'%

Po dobu nafizené mediace, nejdéle vSak po 3 mésice, je soudni fizeni
preruseno.’®” Pokud je ale Fizeni pferueno ve smyslu § 110, miZe ,,soud na navrh,
jsou-li pro to zavazné divody, a i bez navrhu v pfipadé, ze to odivodnuji zajmy
nezletilého ditéte, pokracovat v fizeni 1 pred uplynutim této lhaty. Neni-li ndvrh na

v ror w7 7 ’ w7 ’ 7 el
pokracovani v tizeni podan do 1 roku, soud fizeni zastavi.* %

V souvislosti s touto novou pravomoci piedsedy senatu byla stanovena
nepiipustnost odvolani proti usneseni, kterym bylo prvni setkani S mediitorem
nakizeno.™ Zakon o mediaci rovn&z zrusil ustanoveni § 110 odst. 2, ve kterém byly

uvedeny podminky, kdy lze fizeni pferusit za u¢elem media¢niho jednani.

Odmeéna pro mediatora podle zdkona o mediaci za prvni setkani s medidtorem
nafizené soudem podle § 100 odst. 3 tvori naklady Fizeni.?®® Vyii této odmény,
nedohodnou-li se ucastnici fizeni s mediatorem jinak, stanovuje vyhlaska
Ministerstva o zkouskach a odméné mediatora v ustanoveni § 15 tak, ze za kazdou
zapocatou hodinu piislusi mediatorovi ¢astka ve vysi 400 K¢ véetné DPH, je-li jejim

201 Mediatorovu odménu za nafizené prvni setkani (i v ptipravném jednani)

platcem.
plati strany rovnym dilem, za tcastnika osvobozeného od soudnich od soudnich
poplatkii plati stat.?% Protoze je odmeéna za prvni setkani soucast nakladu fizeni,
muze V Kone¢ném disledku tuto odménu nahradit druhému z ucastnikd ten ti¢astnik
fizeni, ktery bude ve véci neGispé$ny ve smyslu § 142 odst. 1. O urcité sank¢éni
ustanoveni byl doplnén § 150 tykajici se vyjimecného nepiiznani nahrady nakladt
fizeni. Soud je opravnén vyjimecné zcela nebo zC€asti ndhradu nakladi fizeni

nepfiznat, jestlize se ucastnik bez vazného divodu nepodrobi prvnimu setkani

198 Cuhelova, K a Smid, O. Mediace v nékterych rodinné-pravnich vécech de lege ferenda. Pravni
foérum €. 5/2012. Dostupné z: ASPI

1978 100 odst. 3 OSR ve znéni u¢inném k 1. 9. 2012

198 § 111 odst. 3 tamtéz

199°£ 202 odst. 1 pism. p) tamtéz

200 8 137 odst. 1 tamtéz

201 & 15 vyhlasky & 277/2012 Sb., o zkouskéch a odmén& mediatora

202 ¢ 140 odst. 4 OSR ve znéni u¢inném k 1. 9. 2012 v souvislosti s § 10 odst. 3 zak. o mediaci
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s mediatorem, které soud nafidil.?®® K tomuto ustanoveni Ustavni soud konstatoval,
ze ,nepriznani ndkladd fizeni je zcela na uvaze obecného soudu, pficemz nelze
dohledat ustavnépravni povinnost obecného soudu, postupovat podle citovaného
ustanoveni. Navic, nepfistoupi-li obecny soud k jeho aplikaci, nemusi sviij postup ani
odiivodiovat, nebot’ se nejednd o situaci, kdy by vybocil z obecného pravidla
o piiznavani naklada Fizeni.“’** Naopak motivaci k vyuziti mediaéniho Fizeni lze
najit v ustanoveni § 10 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, kde
jsou stanoveny podminky pro placeni soudnich poplatki tak, aby feSeni
prostfednictvim media¢niho procesu bylo pro sporné strany vyhodnéjSi nez
pokracovat v soudnim fizeni. Dle tohoto ustanoveni je UCastnikim fizeni
garantovano vraceni 80 % zaplacené¢ho soudniho poplatku v pfipad€ uzavieni smiru

v ’ v 2
pted rozhodnutim soudu ve véci samé.?*

Ve vécech péce o nezletilé byl zakonem o mediaci potvrzen a jen s ohledem
na zavedeni institutu mediace upraven § 273 odst. 2 pism. a), dle kterého mize soud
postthnout nafizenim prvniho setkdni s medidtorem osoby dobrovolné neplnici
soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o vychové nezletilych déti,

popiipad¢ o tprave styku s nimi anebo rozhodnuti o navraceni ditste.”%

6.3 Z pohledu ucinkii mediace

6.3.1 Hmotnépravni acinky zahijené mediace

Jednim z hlavnich diivodi piijeti zvlastni pravni Gpravy byl fakt, ze mediace
tak, jak byla vyuzivdna, neméla zadné hmotnépravni G¢inky a obava z promlceni ¢i
prekluze prava vsouvislosti s pouzitim mediace byla pochopitelna. To se
u uzdkonéné mediace zménilo. Novelizaci prislusnych ustanoveni Ob¢Z a zikona
¢. 513/1991 Sb., obchodni zékonik, se se zahajenim media¢niho fizeni spojil u¢inek

staveni proml¢ecich a prekluzivnich lhut.

203 ¢ 150 OSR ve znéni u¢inném k 1. 9. 2012

204 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 23. ledna 2013, sp. zn. IV. Us 78/13

205 8 10 odst. 7 zak. &. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni G¢inném k 1. 9. 2012
206 § 2730dst. 2 pism. a) OSR ve znéni G¢inném k 1. 9. 2012
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V Ob¢Z se jedna o ustanoveni § 112 a 583. Na promlceni prava se vztahuje
ustanoveni § 112, které stanovuje, ze promlceci doba nepobézi od zahdjeni
media¢niho procesu, tzn. od uzavieni smlouvy o provedeni mediace, po celou dobu
jejiho prubéhu, az do okamziku skonceni mediace. Na zptisob ukonceni neni bran

v Vs

zietel. Promlceci lhiita téz nepobézi, probiha-li mediace ohledné prava, pro které byl

r 207
10

jiz navrzen vykon rozhodnuti.”"" Prekluzi upravuje § 583 v novém odst. 2, ktery

jednoduse uvadi, Ze prekluzivni Ihita po dobu provadéné mediace neb&zi.?®

V ObchZ dopadd mediace na ustanoveni § 404a, 406 a 408. Stejné jako
vV obCanském pravu 1 tady plati, Ze promlceci doba prestava bézet, jestlize je zahajena
mediace podle zakona o mediaci.?® Dle § 408 se doba vedeni mediace nezapo&itava
do objektivni desetilet¢ promlceci 1h1°1ty.210 Ustanoveni § 406 upravuje staveni
promlceci lhlty ve vztahu vétitele ke spoludluznikiim a tfetim osobam. Odst. 1
stanovuje, ze ,,mediace zahdjena s jednim spoludluznikem zpiisobuje, Ze piestala
bézet promlceci doba proti jinému spoludluzniku, jenz je s nim ohledné
projedndvaného naroku zavazan spolecné a nerozdilng, jestlize jej vétitel vyrozumi
pisemn¢ o zahajeném fizeni nebo zahdjené mediaci pfed uplynutim promlceci
doby.«?*!  Je-li mezi véfitelem a tfeti osobou zahajena mediace ohledné zavazku,
k jehoz splnéni pouzil vétitel plnéni poskytnuté dluznikem, prestane bézet promlceci
doba ohledné¢ prava veétitele, jestlize oznami pisemné dluzniku pifed uplynutim
proml¢eci doby, ze bylo proti nému zahdjeno uvedené fizeni nebo ze byla zahajena
mediace s touto tfeti osobou.“’*? V § 406 odst. 3 se stanovi, ze pokud v t&chto
piipadech mediace skonci, promlc¢eci doba ohledné prava vétitele neprestala bézet,

ale neuplyne diive neZ za jeden rok po jejim ukon&eni.*?

Jak jiz bylo zminéno, staveni promlcecich a prekluzivnich lhiit se vztahuje
pouze na mediaci podle zdkona o mediaci, tedy na mediaci vedenou zapsanym
medidtorem ve smyslu zdkona o mediaci. Dikce tohoto zédkona neptfiznava pravni
ucinky mediaénimu procesu, ktery vedou neregistrovani mediatofi zivnostnici.

Mnoho odbornikli nepovazuje takovou Upravu za Stastné feSeni. Laicka vefejnost

2078 112 ObEZ ve znéni u¢inném k 1. 9. 2012
208 ¢ 583 tamtéz

209 ¢ 404 ObchZ ve znéni u&inném k 1. 9. 2012
210 ¢ 408 tamtéz

2118 406 odst. 1 tamtéz

212 8 406 odst. 2 tamtéz

213 8 406 odst. 3 tamtéz
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mize byt navic uvedena vomyl zakonem zavedenou legislativni zkratkou
»~medidtor a rozdil mezi zapsanym a nezapsanym medidtorem si nebude
uvédomovat. Pfipadnym promléenim nebo zanikem jeho prava bude nemile
prekvapen.”** V tomto ohledu by do budoucna bylo ziejm& lepsi pravni upravu

sjednotit.

6.3.2 Utinky media¢ni dohody

S ohledem na dobrovolnost media¢niho tizeni a aktivni pfistup stran v jeho
prubéhu, kdy jsou to praveé ucastnici, kdo nese odpovédnost za vysledek fizeni, se
predpoklada, ze budou vyslednou mediacni dohodu respektovat a plnit jednotliva
ujednani. 1 pfesto je ale pochopitelné¢, Ze UCinek mediace Vpodobé piimé

vykonatelnosti media¢ni dohody by poskytl stranam pocit vétsi pravni jistoty. 215

Stejn€ na to nazira EU, kterd ve Smérnici jiz v ivodnim ustanoveni podporuje
postaveni mediace vedle soudniho fizeni v tom smyslu, Ze dodrzovani mediacnich
dohod pouze na zakladé dobré viile stran, by nemélo byt mediaci na $kodu. Clenské
staty by proto mély zajistit moznost vykonatelnosti téchto dohod.?*® Povinnost
umoznit vykonatelnost mediaénich dohod dale rozviji v ¢l. 6: ,,Clenské staty zajisti,
aby strany, nebo jedna z nich s vyslovnym souhlasem ostatnich, mohly zadat, aby byl
obsah pisemné dohody vyplyvajici z mediace u¢inén vykonatelnym. Obsah takové
dohody nebude u¢inén vykonatelnym, pokud je v daném piipad¢ v rozporu s pravem
Clenského statu, v némz je zadost podavana, nebo pokud pravo uvedeného c¢lenského
statu neumoZiiuje jeho vykonatelnost.““!” Zpisob upravy vykonatelnosti ponechava

Smérnice na ¢lenskych statech.

Mediaéni dohody u nds nejsou piimo vykonatelné. Autofi zakona o mediaci
nepovazovali pfimou vykonatelnost za vhodné feSeni predevsim s ohledem na osobu
mediatora, u kterého neni stanoven pozadavek pravnického vzd&lani®®, a ,,nebylo by

tak mozné pozadovat po mediatorovi odpovédnost za soulad uzavienych mediacnich

2% pfeifferova, M. Nad nékterymi aspekty piipravované pravni upravy mediace. Pravni rozhledy
¢. 5/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz
215 .
Tamtéz
?1® bod 19 ivodniho ustanoveni Smérnice 2008/52/ES
27 C1. 6 Smérnice
28 Divodova zprava k zak. o mediaci
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dohod se zikonem, resp. nebylo by mozné jejich soulad se zdkonem zajistit.“**®

Misto pfimé vykonatelnosti byla nakonec poskytnuta vykonatelnost zprosttedkovana,
a to schvdlenim mediacni dohody soudem ve formé& smiru, piip. piedlozenim
mediacni dohody notafi s zadosti o sepsani notafského zapisu se svolenim
k vykonatelnosti.?® Jesté v lofiském roce bylo mozné obrétit se rovnéZ na exekutora,
ktery mohl zajistit vykonatelnost media¢ni dohody sepsanim exekutorského zapisu
s dolozkou ptimé vykonatelnosti dle ustanoveni § 78 zakona ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekuc¢ni Cinnosti (exekucni fad) a o zméné dalSich zakoni,
ve znéni ucinném do 31. 12. 2012. Rozsahlou novelou exekuéniho fadu €. 396/2012
Sb. bylo vSak ustanoveni o pravomoci exekutora sepsat exekutorsky zapis zruseno.

Tato kompetence je tedy od 1. ledna 2013 ponechana pouze notartum.

Schvalenim media¢ni dohody soudem, jako jedna z moznosti zajisténi
vykonatelnosti, je soudu dana moznost zkontrolovat, zda neni obsah media¢ni
dohody v rozporu s platnymi pravnimi piedpisy. V tomto ohledu je nové upraveno
ustanoveni § 67 odst. 2 o smir¢im fizeni, dle kterého je soud povinen rozhodnout o
schvaleni mediacni dohody uzaviené stranami podle zdkona o mediaci do 30 dnti do
zahajeni smir¢iho fizeni.??!

Druhym zptsobem, jak ucinit mediacni dohodu vykonatelnou, je notéisky
zapis se svolenim k vykonatelnosti. ,,Tato moznost vychazi piimo z piislusnych
pravnich predpisti aneni diivod, aby ji zakon o mediaci omezoval.“*** Zakon
¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti (notarsky tad), ve znéni pozdéjsich
piedpisii, ve svém ustanoveni § 71b odst. 1 stanovuje, Ze ,,notaf sepiSe na zadost
notafsky zéapis o dohod¢, kterou se ucastnik zavaze splnit pohledavku nebo jiny
narok druhého tcastnika vyplyvajici ze zavazkového pravniho vztahu, v niz svoli,
aby podle tohoto zapisu byl nafizen a proveden vykon rozhodnuti (vedena exekuce) a
aby byl takovy notéisky zapis exekucnim titulem, jestlize svou povinnost fadn¢ a

223

v€as nesplni. Naésledujici odstavec upravuje nalezitosti takto predloZzené dohody,

219 pfeifferova, M. Nad nékterymi aspekty piipravované pravni upravy mediace. Pravni rozhledy
¢. 5/2012. Dostupné z: www.beck-online.cz
220 Horagek, T. Mediace v soukromopravnich vécech jako pfedmét samostatné pravni upravy. Pravni
forum ¢&. 3/2010. Dostupné z: www.beck-online.cz
221 8 67 odst. 2 OSR ve znéni G&inném k 1. 9. 2012
222 Divodové zprava k zak. o mediaci
228 8 71b odst. 1 zdkona & 358/1992 Sb., o notafich a jejich Ginnosti (notaisky ¥ad), ve znéni
pozdé¢jsich predpist
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kterymi jsou oznaceni osoby opravnéné a osoby povinné, skutecnosti zakladajici
narok opravnéného, predmét a dobu plnéni a prohlaseni povinného o svoleni
K vykonatelnosti zapisu. Téz muize obsahovat podminky i vzajemné povinnosti
opravnéné osoby, na jejich? splnéni je poskytnuti pfedmétu plnéni vézano.?*
Spliluje-li tyto zdkonné naleZitosti, je vefejnou listinou ve smyslu § 134 OSR a také

exekuénim titulem dle § 274 odst. 1 pism. ¢) OSR.

224 8 71b odst. 2 a 3 zdkona & 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (notafsky ¥ad), ve znéni

pozdé¢jsich predpist
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7 Zavér

Mediaci lze chapat jako alternativu k soudnimu fizeni, s jejim neustalym
rozvojem Vv poslednich letech spiSe jako jeho doplnék ¢i dokonce institut soudu
velice blizky. Mediace jako konsenzualni proces je zaloZzen na principu
dobrovolnosti, nezavaznosti a duvérnosti, na zdjmu stran vyjedndvat a jejich
odpovédnosti za vysledek mediace a na vedouci pozici medidtora, ktery je ale
nezavisly a nestranny, dale na vhodném prostiedi pro komunikaci stran s cilem
dospét k efektivnimu feSeni, kterym by méla byt media¢ni dohoda o urovnani sporu.
Existuje cela fada divodd, pro¢ si vybrat mediaci spiSe nez soudni fizeni. Mediace je
pfedevsim rychlejsi a levnéjsi, s ohledem na nevetejnost mediacniho fizeni uchovava
soukromi stran, je méné formalizovana, tudiz se 1épe ptizplisobi potiebam spornych
stran, jako komunikacni metoda zachovava pratelské a obchodni vztahy a

V neposledni fad€ konc¢i oboustrannym vitézstvim.

Mediace se do CR dostala zhruba pted dvaceti lety. Zpo&atku byla vyuzivana
hlavné v oblasti trestniho prava, kde byla také uzédkonéna, a postupné se rozvijela i
do oblasti soukromopravni, nicméné¢ az do loiského roku s legislativnim
nedostatkem. I presto bylo mozné mediaci vyuzivat. Pojem mediace, mediacni
jednani a podobné instituty upravoval obcansky soudni fad hned v n€kolika

ustanovenich.

V kvétnu 2012, po nekone¢nych diskuzich a upravach, byl ptijat zvlastni
zdkon upravujici mediaci v netrestnich vécech. Tim CR splnila zavazky dané
Smérnici EU o zakomponovani pravni Upravy mediace do pravniho fadu a celkové
posilila jeji postaveni v procesnim pravu vedle obvykle pouzivaného soudniho tizeni.
Zakon se vztahuje na mediaci spord, které vznikaji z obanskopravnich, rodinnych,
obchodnich, pracovnich a spravnich vztaht. Definuje pojem mediace, obecné
upravuje jeji prubch, osobu tzv. zapsaného medidtora, podminky vykonu jeho
¢innosti a seznam zapsanych medidtor, organizaci mediace pod vedenim
Ministerstva spravedlnosti a Ceské advokéatni komory a spravni delikty v oblasti
mediace. Rovnéz novelizuje fadu pravnich pfedpist, zejména obcansky soudni fad,

obchodni a ob¢ansky zékonik, zékon o advokacii a dalsi.
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Zavedeni mediace do naseho pravniho fadu mé nejvétsi dopady na obcanské
soudni fizeni. Provedenymi zménami v souvislosti s ptijetim zakona o mediaci byla
soudu priddna poucovaci povinnost o moznosti feSit spor mediaci a zakotvena
mediace nafizena soudem spoclivajici vtom, ze predseda senatu muze nafidit
ucastnikim prvni setkani se zapsanym mediatorem. Faktem ale ziistava to, ze v praxi
se po vice jak pul ro¢ni ucinnosti zakona o mediaci nic nedéje. Neni divu, ze soudci
svou pravomoc zatim nevyuzili, kdyz seznam mediatord doneddvna jeSt¢ ani
neexistoval, a nebylo proto mozné mediaci natidit. Ministerstvo spravedlnosti teprve
na konci prosince 2012 zvetejnilo UpIlné znéni testovych otazek pro pisemnou Cast

zkousky medidtora a prvni oficidlni zkousky tak prob&hly az na zacatku roku 2013.

Uzékonéni mediace ma vliv taktéZ na mediaci samotnou, resp. na jeji
zahajeni, nebot’” novelizaci pfisluSnych ustanoveni obcanského a obchodniho
zakoniku doslo ke spojeni zahdjeni mediace s hmotnépravnimi ucinky. Po dobu
mediace, od jejiho zahajeni az do konce, neb&zi promlceci ani prekluzivni lhuty.
Zavedenim hmotnépravnich ucinkt byla posilena davéra v mediaci, kdy je
ucastniklim garantovano to, ze v piipad¢ neuspesné mediace nedojde k promlceni ani
zaniku jejich prava. Dal§im aspektem z pohledu ucinki mediace je vykonatelnost
mediacni dohody. Pravni uprava nezakotvuje pifimou vykonatelnost, pouze
zprostiedkovanou, a to bud’ schvalenim media¢ni dohody soudem ¢i sepsanim

notaiského zapisu se svolenim k vykonatelnosti.

Ptijetim zédkona o mediaci byl vytvofen pravni ramec pro jeji pouzivani a
posilena jeji pozice tak, aby jejimu intenzivnéjSimu vyuziti nic nebranilo. To ale
nestac¢i. Nyni je na soudcich, aby se naucili a byli ochotni novy institut spravné
pouzivat a zejména zavisi na spornych stranach, zda jsou schopné se oprostit od
presvédceni o vlastni vyhfe ve sporu a dat Sanci smirnému vyieSeni, které skytd
nesCetné vyhod. Pokud bude mediace v praxi vyuzivana vtakové mife, jak
predpokladad diivodova zprava, mélo by dojit k odbfemenéni soudli na jedné stran¢ a

k efektivnimu uspokojovani spornych stran na strané druhé.
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Resumé

The theme of this diploma work is Reflection of Mediation Act in Civil
Procedure. The work deals with the Act no. 202/2012 Coll., on Mediation and
Change of Some Laws (Mediation Act) and the institute of mediation in the field of

private law mainly in connection with civil procedure.

The aim of this diploma work is to provide general and comprehensive
information about the institute of mediation as one of the alternative dispute
resolution (ADR) methods, to underline its advantages against judicial procedure, to
compare its position and possibility of using before passing the Mediation Act and
after that, and to analyze this Act, especially in the light of its consequences for civil

procedure.

The work consists of five main parts. The first one defines ADR methods in
general, compares them with the traditional judicial procedure within the meaning of
the same and different features, advantages and disadvantages, and provides
summary and basic information about each method of ADR. Another part focuses
directly on the mediation, the process of mediation, a mediator and his role in the
process, and also comparison of judicial procedure with mediation process
considering advantages of mediation. The next part deals with the position of
mediation and institutes similar to mediation in procedural law and legal code of the
Czech Republic before passing of the Mediation Act and afterwards. The last two
parts are the most important ones of the work. They treat of legal regulation within
the European Union, especially in the Czech Republic, and an effect of legal
mediation on civil procedure. First of all, they analyze in detail the Mediation Act, its
regulation of a registered mediator, initiation and finalization of mediation and
organization of mediation. They also describe consequences of mediation from the

view of civil procedure and effects of mediation.

This diploma work should provide complete and available information about
mediation in the field of private law, its position in legal code of the Czech Republic

and its effect on civil procedure.
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Prilohy

Priloha €. 1: Smlouva o provedeni mediace

SMLOUVA O PROVEDENi MEDIACE
uzaviena nize uvedené¢ho dne mezi
A
B[]

jako stranami konfliktu (déle jen ,,strany*)

a
IC: [*%]

ev. & CAK [**%*]

se sidlem / mistem podnikéni [***]

jako zapsanym medidtorem (dale jen ,,mediator).
Strany a mediator jsou dale oznacovani jako ,,icastnici®.

1. PREDMET SMLOUVY
1.1. Mezi stranami vznikl konflikt ohledné [***] (dale jen , konflikt*).

1.2. Vzhledem k tomu, Ze strany maji zajem vyiesit konflikt ptatelsky a mimosoudni
cestou, dohodly se spolu s mediatorem, Ze se konflikt pokusi vyfesit nebo narovnat
mediaci pod vedenim medidtora, v souladu s touto smlouvou a za podminek v ni
stanovenych (dale jen ,,mediace*).

1.3. Mediace je zahdjena uzavienim této smlouvy.

1.4. Zahajenim mediace neni dotfeno pravo stran doméhat se ochrany svych prav a
opravnénych zajmi soudni cestou.

2. MISTO A PRUBEH MEDIACE

2.1. Mediace bude probihat do doby uzavieni dohody, kterou se konflikt vyiesi nebo
narovna (déle jen ,,media¢ni dohoda®), ptipadné¢ do doby jednostranného ukonceni
mediace kterymkoliv z ucastniki.

2.2. Setkavani ucastnikd za ucelem feSeni konfliktu mediaci se bude konat v sidle
medidtora (dale jen ,,mediacni setkani*).
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2.3. Prvni mediacni setkani se uskutec¢ni dne [***] v [***] hodin. Pokud se c¢astnici
nedohodnou jinak, bude datum a ¢as kazdého dalSiho mediacniho setkani ucastniky
dojednano vzdy na zavér predchoziho media¢niho setkani.

2.4. Za strany budou na media¢nich setkanich vystupovat a jejich jménem jednat
a) [***] za stranu A
b) [***] za stranu B

2.5. Strany berou na védomi, ze cely prubéh mediace bude fizen mediitorem, a
souhlasi s tim, ze pti mediaci budou dbat jeho pokynii a dodrzovat pravidla slusného
chovani a vstticného jednani.

2.6. Strany berou na védomi, Ze mediator povede mediaci takovym zpisobem, ktery
povazuje za vhodny, pficemZ je povinen zohlediiovat ndvrhy stran, zejména s
ohledem na rychlé, ucelné a oboustranné piijatelné vyreseni konfliktu.

2.7. Mediace se krom¢ ucastnikii mohou zucastnit i jiné osoby, pokud s tim souhlasi
vSichni G€astnici. O Gcasti nezavislych odbornikii rozhoduje mediator.

2.8. Jednani na media¢nich setkanich se bude vést ustn€ a nebude o ném sepisovan
z4dny formalni pisemny zdznam. Mediator je vSak oprédvnén si pii jednani pofizovat
poznamky o priabéhu mediace, stanoviscich jednotlivych stran a informacich, které
mu poskytly.

2.9. Mediator je opravnén v prubéhu mediace vyzvat strany k separatnimu jednani
bez ucasti druhé strany. Takové jednani je mozné, pokud ob¢ strany se separatnim
jednanim vyslovi souhlas.

2.10. V ptipad¢, ze strany v prabéhu mediace dosdhnou shody ohledné¢ narovnani
nebo vyreseni konfliktu, medidtor do 7 dni od takového spole¢ného rozhodnuti stran
sepiSe mediacni dohodu na zéklad¢ bodl pfedem odsouhlasenych stranami. Za obsah
media¢ni dohody jsou odpovédné pouze strany.

2.11. Pokud strany nebudou schopny dosédhnout shody ohledn€¢ narovnani nebo
vyfeseni konfliktu do [***] dni ode dne prvniho media¢niho setkani, je mediator
opravnén stranam navrhnout ukonceni mediace, pokud z dosavadniho pribéhu bude
mit za ziejmé, ze konflikt neni mozné vyiesit.

3. ODMENA MEDIATORA

3.1. Strany se zavazuji, Ze uhradi medidtorovi odménu za mediaci ve vysi [***] za
kazdou zapocatou hodinu trvani mediacniho setkani. Uvedend vySe odmény
nezahrnuje pfipadnou dan z ptidané hodnoty (déle jen ,,odmena®).

3.2. Kazda strana se zavazuje uhradit 50 % odmény na zakladé faktury vystavené
medidtorem a ji dorucené.

3.3. Mediator je opravnén pied zah4jenim prvniho media¢niho setkani pozadovat po
stranach poskytnuti zalohy na thradu odmény ve vysi [trojnasobku] hodinové sazby.
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3.4. Mediatorovi vznika narok na odménu, a pravo vystavit fakturu, po ukonceni
kazdého media¢niho setkani.

3.5. V pripadé, ze se neuskutecni ucastniky dojednané mediaéni setkéani, je mediator
opravnén vyuctovat strané, které se k jednani bez omluvy nedostavila, storno
poplatek ve vysi [hodinové sazby]. Za omluvenou neucast se povazuje situace, kdy
se strana omluvi alesponn 24 hodin pied planovanym media¢nim setkanim, nebo
pokud ji v Gcasti zabranila piekazka, jez nastala nezavisle na jeji vili a jejiz vznik
nemohla predvidat, pokud strana tuto ptekdzku nebyla schopna s vynalozenim
priméteného usili odvratit nebo prekonat.

4. PRAVA A POVINNOSTI STRAN
4.1. Mediace je dobrovolnd a kazda ze stran je opravnéna kdykoliv a bez udani
divodu mediaci ukoncit pisemnym ozndmenim doru¢enym ostatnim ucastnikim.

4.2. Kazda strana je povinna zajistit, aby jeji zastupce byl pIn¢ kvalifikovany a
informovany, aby za ni mohl v celém rozsahu jednat, a m¢l ptfislusnd opravnéni a
pravomoc za stranu uzavitit jejim jménem media¢ni dohodu.

4.3. Strany souhlasi s tim, Ze budou jednat v pribéhu mediace aktivné a predkladat
ucastniktim veskeré informace a podklady, které se tykaji konfliktu, a podnéty, které
mohou k vyfeSeni nebo narovnani konfliktu vést.

4.4, Kazda strana je povinna ostatni ucastniky neodkladn¢ informovat o vSech
zélezitostech, které se tykaji jeji uicasti v mediaci nebo mohou mit vliv na jeji prabeh.

4.5. Po uzavieni této dohody nebudou strany jednostranné kontaktovat medidtora, ani
mu sdélovat ohledn¢ konfliktu nebo druhé strany zadné nevyzadané informace. To se
netykd informaci sdélenych mediatorovi pii separatnim jednani v ramci mediace, o
kterém budou ob¢ strany mediatorem pfedem informovany.

5. PRAVA A POVINNOSTI MEDIATORA

5.1. Strany berou na védomi, ze mediator vystupuje jako nezavisla osoba, Zze neni
zastupcem ani jedné ze stran a ze nema opravnéni konflikt jakkoliv pravomocné
rozhodnout.

5.2. Mediator se zavazuje, Ze bude mediaci vést a fidit s odbornou péci a ze bude
nestranné obéma strandm pomahat v nalézani moznych prostiedki k vyfeSeni nebo
narovnani konfliktu.

5.3. Mediator se zdrzi jakéhokoliv pravniho hodnoceni konfliktu, pokud k tomu
nebude shodné vyzvan stranami. Zaroveii mediator nebude vystupovat jako svédek
nebo znalec v jakémkoliv formdlnim fizeni nebo jiném vyjednavani tykajicim se
konfliktu.

5.4. Mediator se zavazuje sepsat mediacni dohodu na zikladé pokynil stran a v
souladu se zdkonem. Vzhledem k tomu, Ze mediator zodpovida za pravni spravnost a
proveditelnost takové dohody, je oprdvnén odmitnout uvést do dohody takova
ujednani, kterd jsou pravné neplatna nebo nevynutitelna.
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5.5. Mediator je opravnén navrhnout stranam ukonceni mediace pfed dosazenim
dohody stran ohledné vyfeSeni nebo narovnani konfliktu, pokud k tomu v prib&hu
mediace vznikne neodstranitelny diivod a mediator strandAm navrh na ukonceni
mediace véetné odlivodnéni predem sdeli. V takovém piipad€ je medidtor opravnén
mediaci ukoncit, pokud s tim vyslovi pisemny souhlas alespon jedna strana.

5.6. Mediator je opravnén kdykoliv mediaci jednostranné ukoncit, pokud
a) néktera ze stran konfliktu neslozila sjednanou zalohu;
b) se zfetelem na jeho pomér k véci, ke stranam konfliktu nebo k jejich zastupcim
je tu diivod pochybovat o jeho nepodjatosti;
¢) je podle jeho uvazeni narusena nezbytna diivéra mezi nim a nékterou ze stran;
d) ma diivodné podezieni, Ze mediace ma slouZit k dosaZeni nezdkonného nebo
protipravniho cile;
e) ma divodné obavy, Ze nékterd ze stran 1 pfes jeho predchozi upozornéni
nejednd v ramci mediace smyslupIn€ nebo efektivng;
f) ma divodné pochyby, Ze je schopen mediaci s vynalozenim veSkeré odborné
péce fadné tidit a vést;
g) se divodné¢ domniva, ze mediace i s vynaloZzeni jeho odborné péce probiha na
ukor né€které ze stran;
h) mediaci miZe vzniknout jemu, strandim nebo jakékoliv tfeti strané
nezanedbatelna Skoda
i) se strany s mediatorem nesesly déle nez 1 rok.
Ukonceni mediace sdéli mediator strandm dorucenim pisemného oznameni, ve
kterém uvede konkrétni diivod ukonceni podle tohoto odstavce.

5.7. Mediator prohlasuje, Ze kromé odmény, na kterou mu vznikne narok podle této
smlouvy, nema zadny osobni ani finanéni prospéch z vysledku nebo zptisobu
vyreseni konfliktu.

5.8. Prava a povinnosti medidtora, které nejsou uvedeny v této smlouvé, se fidi
prislusnymi pravnimi predpisy a Etickym kodexem mediatora, jehoz kopie je k
nahlédnuti v jeho sidle  pfipadné na  internetovych  strankach
[www.seznammediatoru.cz] nebo [www.cak.cz].

6. DUVERNOST INFORMACT

6.1. Utastnici se dohodli, Ze veskeré informace sdélené nebo zptistupnéné v priibdhu
mediace, nebo v piimé souvislosti s ni, se povazuji za davérné (dale jen
»informace*).

6.2. Ucastnici zavazuji, e zajisti divérnost informaci poskytnutych ostatnimi
ucastniky tak, Ze takové obdrzené informace ani jejich Cast nezvetejni, nepiedaji
nebo nezpfistupni tietim osobam, ani neumoZzni tfetim osobam ziskat takové
informace jinym zplisobem, a Ze vyuziji pfedané informace, ¢i jejich ¢ast, pouze a
jen za ucelem jednani v ramei mediace.

6.3. Zavazek zachovani divérnosti informaci trva po celou dobu existence piislusné
informace.

6.4. Povinnost ochrany diivérnosti informaci stanovena v tomto ¢lanku se neuplatni,
pokud pfedand informace byla zvefejnéna a k takovému zvefejnéni nedoSlo v
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disledku poruseni povinnosti sjednané v této smlouve, nebo pokud informace byla
poskytnuta tfeti osobé s pfedchozim pisemnym souhlasem toho ucastnika, ktery ji

poskytl.

7. ZAVERECNA USTANOVENT{
7.1. Tato smlouva se tidi zakony Ceské republiky, zejména zakonem ¢. .../2012 Sb.,
o mediaci v platném znéni.

7.2. Zmény nebo doplnéni této smlouvy vyzaduji formu pisemného dodatku
podepsaného vSemi ucastniky. To samé plati i pro vzdani se pisemné formy.

7.3. V ptipadé, ze je nebo se stane nckteré z ustanoveni této smlouvy neplatné,
neucinné nebo nevykonatelné, nebude tim dotcena platnost, G€innost a vykonatelnost
ostatnich smluvnich ujednani. Smluvni strany jsou si povinny poskytnout vzajemnou
soucinnost pro to, aby neplatné, neuCinné nebo nevykonatelné ustanoveni bylo
nahrazeno takovym ustanovenim platnym, G€¢innym a vykonatelnym, které v nejvyssi
mozné mife zachovava ekonomicky ucel zamysleny neplatnym, neucinnym nebo
nevykonatelnym ustanovenim. To samé plati 1 pro ptipad smluvni mezery.

7.4. Tato smlouva nabyvad platnosti a UCinnosti jejim podpisem poslednim z
ucastnikll a uzavira se na dobu neurcitou.

7.5. Tato smlouva je vyhotovena ve tiech stejnopisech, z nichZ kazdy z Gc€astnikl
obdrZzi po jednom podepsaném vyhotoveni.

7.6. Ucastnici si tuto smlouvu piecetli a porozuméli jejimu obsahu, na dikaz ¢ehoz

nize ptipojuji své vlastnorucni podpisy.

V [***] dne [***]

[zapsany mediator]

Zdroj: Smlouva 0 mediaci. [online]. Dostupné z
http://www.seznammediatoru.cz/text/mediatori
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