B ¢ ] 2APvoceska FAKULTA PEDAGOGICKA
UNIVERZITA Katedra TV

; V PLZNI

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
Akademicky rok 2012/2013

Jméno studenta: Be. Stefan Kraf¢ik

Studijni obor: Ucitelstvi pro zakladni skoly, TV - VY

Téma diplomové priace:  MoZnosti a FeSeni sebeobrannych situaci u dospélych jinak
zrakové disponovanych jedincu

vyzkumny

metodicky

vyukové médium (videoporad apod.)

kompilaéni

projektovy

Typ diplomové prace

XOOKXK O

Oponent prace: Mgr. Lubo§ Charvat
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt a tikolt prace
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Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporucuji piedlozenou praci k obhajobé pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [0 vyborné
X velmi dobie
O dobte
O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
V teoretické ¢asti autor vhodné zatadil specifika, kterd se tykaji t€lesné aktivity zrakove
postizenych jedincti a jak s takovymi jedinci jednat. Autor na muj vkus az velmi obsahle
charakterizuje zrakova postizeni a mozné pfi¢iny jejich vzniku. Napf. str. 16 osleplost a
nevidomost slepota jsou dle mého nazoru shodné popisovany.
V praktické ¢asti autor popisuje jednotlivé sebeobranné techniky pro zrakové postiZené,
vhodné voli dané techniky a dokumentuje jejich vyuZiti pti kurzech sebeobrany pro
zrakové postizené. Né&které techniky jsou ale popsany a dokumentovany nedostateCné
(napt. str. 41, 43). Hlavni piinost vidim v praktické realizaci kurzu sebeobrany pro zrakove
postiZené.
Po formalni strance se v praci vyskytuje fada pteklept a chyb (napf. str. 66, 70), coZ také
snizuje celkovy dojem z prace.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:
1. Jak zrakové postizeni reagovali na blizkou p¥itomnost figurantl z fad studentt?
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