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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE ‘
: Akademicky rok 2012/13
Jméno studenta: TadeaSPLEV A
Studijni obor:

Téma diplomové prace:  VyuZiti specidlnich cvifeni pro nacvik atoénych kombinaci
v mladeznickém basketbalu
Typ diplomové prace O vyzkumny
X metodicky
O vyukové médium (videoporad apod.)
O kompilaéni
O projektovy
Oponent priace: PaedDr. Tom4$ Klobouk

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2 3 4 N
A) Definovani cild a tikolti prace O O O O
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,

formulace v&decké otazky o 0O X O O
C) Metodicky postup vypracovani O O L] O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) a X O O O
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O X O O Od
F) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem O O O (]
G) Zavéry a jejich formulace O O X O O
H) Splnéni cilt prace o o ® O 0O
I) Formaln{ zpracovéni prace O X O 0O O
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovéni O O X O O
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi) O O X O O
L) Graficka stranka prace O X O O 0O
M) Celkovy dojem z prace O o X O O

Vzhledem k uvedenym skutetnostem doporucuji predloZenou praci k obhajobg pied statni

komisi.

Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném:  [J vyborné

' O velmi dobte
X dobie
O nevyhovujici

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:
Diplomant predklada metodickou praci, kde predklad4 navrh specidlnich cvigeni pro
nécvik Gtoénych kombinaci v basketbalu. Préce je prehlednd a systematicky uspofadana,
struktura standardni. Teoreticka G4st je struén4, ale vécné prehledna a dostadujici. Nejvétsi
Cast préace tvoii jednotliva priipravnd a herni cvicent, kterd jsou spravné a nazorng jak
popséna, tak i graficky zndzornéna. Zcela chybi kapitola ovéfeni. Poznatky a poznamky lze
nalést pouze v kapitole diskuse, coZ oviem povazujeme za vétsi nedostatek této prace.
Autor se sice vyjadiuje k jednotlivym cvi¢enim, ale pozndmky jsou velice obecné a malo
vypovidajici. Za ne piili§ vhodné povazujeme i zplisob ovéfeni, ktery predstavuje pouze
"pocitové" hodnoceni provadénych cviceni. Neshledal jsem v préaci ani minimalni &iselné
udaje, které by presnéji vyjadfovaly srovnani jednotlivych cvideni. Rovn&z kapitola
"Z&ver" je stucna, az povrchni. Piiloha obsahuje pouze fotografii druZstva, na kterém byla
cviceni aplikovéna. V préci jsem nenagel Z4dné informace k poslednimu stanovenému
tikolu: "porovnéni vysledkii z tréninkd a zapast pred aplikaci a po aplikaci cvieni". Prace
neobsahuje vétsi formalni nedostatky, a proto ji doporu€uji ptijmout k obhajobé.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:

1. Vysvétlete prosim vétu" Basketbal je ndro¢na miova hra nejen po strance fyzické a
psychické, ale také po strance mentélni".

2.Pro¢ jste neovefil "Zasobnik cvieni” vhodngjsimi a pfesngj$imi metodami ?

3. Porovndval jste vysledky zapasti pfed aplikaci a po aplikaci uvedenych cvigeni?
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3. Pro koho je prace ur¢ena ?

V Plzni, dne 5.8.2013 i £ 5§ s o o e



