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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:
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Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4*

STANOVENI A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENi A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1

A METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 1
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADAN{ 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

| 2.) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE;

Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1
—H UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 1

1= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a

1= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU

=

CELKOVA FORMALN{ UROVEN TEXTU

[

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUENY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Préce je vynikajici ukazkou dil¢iho vyzkumu (pfitomnost americkych jednotek v zapadnich Cechich na
sklonku 2. svétové vilky) zasazeného do Sirokého kontextu (situace ve Stfedni Evropé, poginajici studend
vélka). Pramennou zikladnu poskytla €asové velmi narocna excerpce denniho tisku (student pfitom provedI|
komparaci periodik regionalnich a celostatnich) a jejich selektivni konfrontace s archivnimi dokumenty. Prace
je pFehledné &lenéna, vyvazené organizovana a autorovi se podafilo shromaZdit fadu zajimavych, dosud
nepublikovanych zjisténi (zejména kap. 9 a postava Waltera Duclouxe). Autor velmi peclivé provedl kritiku
prament, tedy neztricel ze zietele politickou orientaci jednotlivych periodik pfi hodnoceni informaci v nich
obsazenych. Snad by se préci dala vytknout aZ pfilisné faktografiénost, nebot autor éasto nechdva prameny
promlouvat ,,samy za sebe”. Misty se ale také odvaznéji pustil na tenky led interpretaci; a ocekavam, Ze
pokud se svému tématu bude vénovat i naddle, ziska s naristajici badatelskou zkuSenosti i dalSi podnét pro
aplikovani metod socialnich a kulturnich déjin i na téma zdanlivé velmi tradiéni. Prace je psana kultivovanym
jazykem, pfehledné &len&na a vyvaZené organizovana; citovani pouZitych zdroju je bezchybné. Jako vedouci
préce ocefuji samostatnost Michala Pelesky pfi vyhledavani a excerpci pramenu.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUII
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): > VYBORNE
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. V dvodu prace autor zmiiiuje, Ze pro né&j byla metodologickou inspiraci myslenka »obrazu druhého”,
do néjz historicky aktér projektuje sebe sama. Jak by se dal ve stru€nosti shrnout ,obraz Americana”
v excerpovanych dokumentech?

2. Objevila se pfi excerpovani n&jaka dal3i témata, kterd by si zaslouZila zminku a pFipadny dalsi
vyzkum, ale autor je z pochopitelnych diivodi (rozsah préce, jeji organizace) nezminil?
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