Posudek na diplomovou praci na téma
,Redeni investi¢nich sporti mezi staty a obcany druhych statu dle
Washingtonské amluvy 1965
diplomantka: Eliana Hudzovicova

1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma své diplomové prace o rozsahu 68 stranek zvolila problematiku
YeSeni investi¢nich sporti podle Washingtonské imluvy. Je vSak nutno konstatovat, Ze tyto spory se
nefesi pouze v rozhod¢im, ale i ve smircim ¥izeni. Proto nazev prace neodpovidd jejimu obsahu.
Nepochybné se viak jedna o téma v soucasné dobé aktualni.

2. Narocnost tématu
Téma diplomové préce lze povaZovat za néroné s ohledem na hodnotici pristup k jeho
zpracovani a také s ohledem na nutnost studia zahrani¢nich prament a judikatury.

3. Kritéria a hodnoceni prace

Vlastni text zkoumané problematiky je tématicky rozdélen do sedmi kapitol, vCetné tivodu a
zévéru. Z textu diplomové prace dovozuji, Ze diplomantka postupuje od zkoumdni obecnych,
historickych a pojmovych otdzek (jako je vyvoj feSeni spori z investic a vymezeni pojmu
mezindrodni investice) pfes Mezinarodni stfedisko pro feSeni sporl z investic, vCetné prubéhu
Yedeni sporti aZ po vztah Washingtonské umluvy a Rozhod¢ich pravidel UNCITRAL.

Z textu predloZené diplomové préce déle dovozuji, 7e diplomantka md o zkoumané
problematice jisty pfehled, Ze prostudovala dostatetny pocet tituld tuzemské i zahrani¢ni odborné
literatury a judikatury. Diplomantka prokézala, Ze dokéZe se ziskanymi teoretickymi poznatky
pracovat, o CemZ svédci znacny pocet poznémek v textu prace. Prace byla urCité zpracovana
samostatné. Uprava prace i jeji jazykova a stylisticka tiroveii vSak nejsou na odpovidajici vysi, v
textu prace je fada gramatickych pochybeni. Za fadovymi ¢islovkami se vZdy piSe tecka (napi. na
str. 2 za &islici 18 nebo na str. 4 za &slici 5). Na str. 6 chybi rok podpisu Washingtonskée umluvy. Ve
slovnim spojeni Mezindrodni soudni dviir se vzdy pise velké ,M“ (str. 18). Také Rozhod¢i pravidla
UNCITRAL se pi3i s velkym ,, R (str. 57).

4. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

K textu diplomové prace mam nasledujici pfipominky. Dvoustranné dohody o ochrané a
podpote investic se uzaviraji mezi staty, ne mezi statem a ob¢anem jiného stétu (str. 7 a 8). Na str.
13 diplomantka uvadi, Ze Cesk4 republika byla v nékolika sporech stranou v Fizeni pred
Mezinarodnim stfediskem pro Teseni sporti z investic (str. 13, 53 a 60), miiZe diplomantka uvést tyto
pFipady kromé piipadu ji uvedeného? Na str. 18 diplomantka pi3e o ,,rozpoznani* statni prislusnosti,
snad jde o ,,urCeni“ statni prislusnosti. Nespravné je tvrzeni na str. 24, Ze k rozhod¢imu Fizeni miiZe
dojit aZ po ,,vycerpani viech vnitrostatnich prostredki“. Na stejné strance - rozhodci soud se nevoli,
ale ustavuje se rozhod¢{ soud ad hoc. Diplomantka by pro jeden institut méla pouZivat v textu jedné
prace pouze jedno oznaceni (napr. Stredisko, MS, Mezinarodni stfedisko, Stfedisko feSeni sporu,
Mezinérodni stfedisko pro Yedeni sporti z investic — imluva, Umluva, WU, Washingtonské timluva
— BIT, dvoustranné smlouvy apod.). Ceskd a Slovenskd Federativni Republika nemohla
Washingtonskou timluvu podepsat 12. kvétna 1993, protoZe v té dobé jiz neexistovala. Pravidla
Yegeni spord UNCITRAL - spravné Rozhodci pravidla UNCITRAL (str. 57). Prof Bélohlavek neni
Jan (str. 64).



Otézka k ustni obhajobé: Jak diplomantka hodnoti soutasny vyvoj upravy ochrany a
podpory zahrani¢nich investic v ramci EU?

5. Doporuceni prace k obhajobé
Predlozenou diplomovou praci i pres uvedené pfipominky povazuji za jeSté zpusobilou

Gistn{ obhajoby. Rozhodujici bude dstni vystoupen{ diplomantky pfi obhajobé jeji prace.

6. Navrzeny kvalifikacni stupen
PredloZenou diplomovou praci hodnotim jesté znamkou ,,dobfe”.
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