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Hodnoceni bakalarske prace vedoucim
Nézev préce: Kompaktni tester elektronickych soucastek
Student: David PATERA | sd.&sl: | E10B0331P
Vedouc: Tomas Panc
Kritéria hodnoceni prace vedoucim Max. body Pridélené body
Splnéni zadani prace 40 32
Aktivita studenta béhem zpracovani prace (vyuZit 30 22
konzultaci, prace s literaturou, aktivni pfistup, ...
Formalni zpracovani prace 15 7
Dodrzeni termindl (plynulost zpracovéni b&hem ak. roku, 15 10
dodrzeni terminu odevzdani, prodlouzeni studia

Hodnoceni &innosti studenta, pfipominky, dotazy:

Student v ramci této prace sestrojil funkni zafizeni slgyhovujicfvmi,parpmetr{; Na dané problematice pracoval
zcela samostatné, vhodné vyuzival informacnich zdroj. Nanestésti prace nebyly provadény prilis soustavne a
ze strany studenta nebylo vyuZzito moZnosti konzultaci, cozZ je v celkové kvalité predloZené préace znat.

Text prace obsahuje fadu formalnich nedostatkd (nékteré véty nedavaji smysl, nevhodné zpracovany seznam
zkratek, vzorce bez popisu vyznamu jednotlivych clend, nevyhovujici seznam literatury atp.).

Velky duraz je kladen na popis jednotlivych pouZitych souééstek, ale jiz chybi odGvodnéni jejich volby, hodnot a
vyznamu v zapojeni. .

Hlavni téziste celé prace spoliva v softwarovém vybaveni mikrokontroléru, kterému je v textu vénovan
odpovidajici prostor. Bohuzel zplsob popisu neni pfili srozumitelny. Samotny zdrojovy kéd vyuZivéa
programatorsky nevhodnych konstrukci a neni pfili§ citelny.

Srovnani sestrojeného zafizeni s existujicimi feSenimi se redukuje na popis existujicich Fedeni bez vzajemného
porovnani.

Jak sam autor v_zavéru popisuje, je hlavnim problémem pouZitého FeSeni vyuZiti principu méfeni &asové
konstanty s vyuzitim A/D prevodniku, neoddvodiiuje v8ak vybér této metody.

Student pfi plnéni prace prokazal své odborné schopnosti a znacnou samostatnost. Bohuzel formalni zpracovani
prace, vyber ne prilis vhodné metody méreni a zplsob jeji implementace vyrazné kazi celkovy dojem z
provedené prace.

Dotaz:
Prrwoc'i1 by_lgrvpouiita dan& metoda méfeni a ne jind z popsanych? Ktera by podle Vadi nyn&jsi zkuSenosti byla
vhodné&jsi?

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie Kiasifika&nf stupnice dané smérici dékana FEL)
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podpis vedouciho prace




