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1. Cil price

Cil prdce - provedenf vyzkumu vlivu televizniho obrazu na pojeti vizuality 26k0
ve vdku 11 - 15 let byl ve sv6m celku naplndn. Autorka zpracovala piipadovou studii,
vietnd vyuZiti dotaznikove metody. Probl6mem je v urditf miie tendenini piistup
autorky, ktery je patrny zejm1na pfi hodnoceni televizniho vysilani z hlediska jeho
negativniho vlivu.

2. Obsahov6 zpracov6ni

Prdce je koncipovdna na dvd i6sti, teoretickou a empirickou. V teoretick6 66sti
jsou analyzovdny vybran1 poznatky o m6diich a jejich vlivu, ddle pak je ieien vliv
televizniho vysil1ni na ddti a ml1deZ podle jejich vdku. V empirick6 i6sti byla pouZita
jak kvalitativni, tak i kvantitativni metodika vyzkumu, vietnd rozboru pdti piipadovych
studii, kter6 vych1zely z vytvarne tvorby patndctilete divky. Mdm probl6m s urditou
nezku*enosti autorky prdce, kterd v prdci uvdtdi jednoduch6 zdvdry, kter6 sice majf
urdite dil6i opodstatndnf, ale celkovd se mi jevi jako zavdddjici, tendenini a
z pohledu itendie pr(tce spise vytrZen6 z kontextu. Podobnd se mi ievi iako
problematick6 hodnoceni obsahovf analyzy - probl6m nedostatku dotaznikov'fch
informaci od ddtl nelze ,,svdddt" mj. na sledovdni televize, kterd cituji ze str. 63 ,ie



odvedla od iteni knih' - dotaznikovd metoda md iadu 0skali, ale tento argument
(i kdyL mrtZe mit raciondlni opodstatndni) je velmi lacin'! a obecn'i.

Dale pak vysledky a z1vdry piipadove studie z komunikace s touto 1S-letou
divkou se md jevi tak6 jako vicemend nepilliS uspoi6dan6 a nerozumim tomu, prod
zdv5re1ny rozhovor ieii nedostatky a klady studie (l5-letd respondentka m6
navrhnout zlep*eni?- s. 44. Napi. reflexe koncepce postupu autorky mohla byt
provedena napi. ve zjednoduSen1 ,,piedvyzkumn6 studii" ).

Na sfr. 42 nerozumim pozndmce o negativnim vlivu televize na mladSi sesfru
respondentky. Jakou roli v piipadov6 studii spojen1 pouze s respondentkou hraje
ne1ekand jeji mlad1f sestra? Kter(t je v kontextu rozboru vysledkit tdmatu i. 4 bez
souvislosti s tAmatem velmi zjednoduSend pouZita jako dhkaz negativniho vlivu
televize, proto1e ziejmd pouze emotivnd se slzami v odich proZivala probl6my
oblibenych hrdinrt?

Na sfr. 38 je velmi podivn6, 2e autofua prdce md radost, 2e respondentku
emociondlnd nezasdhla ,,medi6lni smft" Sv6dske princezny? PovaZuje snad smrt
1lovdka v televiznim pofadu za ndco, co by ddtskd duSe mdla chladnokrevnd piejit a
nijak to neie1it? Nebylo snad hlavni pifiinnou chovdni respondentky to, 2e se rdda
divd na horory a nikoliv autorkou dedukovany ,,nadhled" respondentky a fakt 2e se na
televizitolik nedivit a md od ni urCity odstup?

Chci pouze dokumentovat, 2e t6ma medi1lni vychovy a problematika mediitlni
rodinn6 vychovy vrtbec je velmi komplexni a sloiit(t a 2e autorka prdce se nechala
podle m6ho soudu pilliS un65et tendendnl literaturou a svym zaujetim, i kdy7
v dobrem slova smyslu. Podle m6ho ndzoru ,,negativni vliv medii" neexistuje jako
takovy, co vSak existuje naprosto zieteln4: Je problematick1 a nedostatein6
(z pohledu vlivu na vychovu) chovdni a prtsobenl rodi6e, Skoly i regul1torit masov6ho
vysfl1ni a piistupu k internetu tj. viech iinitelit vychovy a vzddlitv(tni.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technick6 i iemesln6 sloZky pr6ce

Provedenl teto teoretick1 prdce, vietnd kvality obrazovych piiloh prdce je bez
piipominek.

4. Form6lni nileZitosti

Jazykovy projev a grafickit rtprava pr6ce je bez z1sadnich piipominek - text je
psany 6tivd a piehledn6.

5. Struinf koment6i hodnotitele

Celkovd mi v pr(tci chybi konkr1tndj1l zdvdry, kterd popisuji vliv televizniho
obrazu na pojeti vizuality u ddti ve vdku od jedendcti do patnacti let - v zdvdreind
Ivaze se autorka vdnuje spiSe faktorttm vlivu medii, kter6 naru$ujf osobnostni, a
rodinnou integritu ml4tdeZe. Celkov,6 je tieba viak ocenit systematick6 vyhodnoceni
ziskanych dat a hsili autorky detekovat probl6my v t6to bouilivd se rozvijejici a velmi
vyznamn1 oblasti vychovy.



6. OtAzky a piipominky na autora pr6ce k bliZsimu vysv6tleni pii obhajob6

Prosim o odpovdd na v'fSe popsand dotazy.

7. Navrhovan6 zn6mka

Dobie.
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