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Zhodnocení ekonomické situace podniku

Ing. Mgr. Petra Skálová' Ph.D.

FEK ZČU

Kritéria hodnocení: (1 nejlepší,4 nejhorší, N.nelze hodnotit)
A) Definování cílů práce
B) Metodický postup vypracování práce
C) Teoretický zák|ad práce (rešeršní část)
D) Clenění práce (do kapitol, podkapitol, odstavců)
E) Jazykové zpracovánípráce (skladba vět, gramatika)
F) Formálni zpracování práce
G) Přesnost formulací apráce s odborným jazykem
H) Práce s odbomou literaturou (normy, citace)
D Práce se zahraniční literaturou, úroveň souhmu v cizim jazyce

o Celkový postup řešení apráce s informacemi
K) Závěry práce a jejich formulace
L) Splnění cílů práce
M) odborný přínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) Přístup autora k řešení problematiky práce
o) Celkový dojem zpráce

Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikačním stupněm:I dobře

Stručné zdůvodnění navrhovaného klasifikačního stupně:2

Bakalrířská práce hodnotí ekonomickou situaci podniku Vysoká, a. s. Nejprve je v práci představen
uvedený podnik a nastíněna jeho hlavní ěinnost, kterou je produkce vepřového masa. Na zakladě
rozboru hlavních finančních vykazůbyla provedena ťrnanční anaIýza,jeŽ se stala podkladem pro
uvedení návrhů na zlepšení ekonomické situace podniku. Jako nedostatek hodnotím využití pouze
finanční analýzy jako podkladu pro stanovenizáv&ečných doporučení a omezený počet použitých
literárních zdrojů.
V práci by bylo vhodné b|íŽe analyzovattaké vnější prostředí podniku azpracovat souhnmou SWOT
ana|ýzu, ve které by byly zachyceny i ostatní faktory, které mají vliv na hospodaření i chod podniku.
Závěrečné náwhy byly uvedeny spíše jen všeobecně. Doporučovala bych, aby navržená doporučení
byla konkr etizov ána a následně lyčíslena i možná úspora'pro uvedený podnik.
V tabulce na str. 21 autorka nevhodně vyčísluje relativní nánist pohledávek z nulového zéklaďu
v procentech. Zároveň,popis obránkuč. 5 neodpovídá jeho graťrckému znézomění. Graf na tomto
obrrízku není vhodný pro zaznarÍ|enánú vysledků horizontálni analýzy.
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otán|<y a připomínky k bFžšímu vysvětlení při obhajobě:3

l/ Jednotlivé náwhy na zlepšení ekonomické situace podniku konkretizujte a uveďte úsporu oproti
současnému stavu.
4/ Na straně 59 doporučujete spoleěnosti vytviířet finanční plan. Pokuste se jej zpracovat nebo
alsespoň nastínit jeho obsah.

útru
V Plzni" dne 15. 5.2013 Podpis hodnotitele

Metodické pozrrámky:
')K|iknutím na po|e vyberte požadovmý kva|iflkační stupeň.., Stnrčně zdůvodněte nawhovaný klasifikační stupeň, odůvodnění zpracujte v rozsahu 5 . l0 vět.3)otázky a připomínky k bližšímú vysvětlení pri oúhajobe - dvě až ďl ,ta,*y .
Posudek na DP a BP nejpoději do 20. 5. 2013 spolu s prací na sekletariát KPM.
Posudek musí bý opatřen vlastnoručním podpisem modře (pro rozeznání originá|u).


