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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2012/2013

Jméno studenta: Drnkova Markéta
Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management
Téma bakalarské prace: Vyvoj tdetnictvi pro podnikatele v CR a jeho vliv na

vypovidaci schopnost Gcetnich vykazu

Hodnotitel — vedouci prace: ‘Ing. Jitka Zborkova

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cild prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zéklad prace (reSersni Cast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cil prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Pristup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikacnim stupném: nevyhovél

v 1 o v 7 r . v s v 3
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Ptedlozen4 bakalafska prace nespliiuje zakladni kritéria kladena na tento typ praci, jako ptiklad 1ze
uvést tyto nedostatky.

- Na zagatku prace lze nalézt podékovani vedouci prace i ptesto, Ze autorka po cely akademicky rok s
vedouci prace viibec nekomunikovala a praci nikterak nekonzultovala. Podékovani za pomoc pfi
vypracovani prace, ktera obsahuje fadu zésadnich chyb, nepfesnosti a nesrovnalosti 1ze povaZovat za
vice nezZ nevhodné.
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- V bakalafské praci tiplné chybi prvni zakladni kapitola, tedy uvod s pfedstavenim daného tématu,
stanoven cile prace a nastinéni metodického postupu. Z tohoto diivodu definici cile prace nelze
hodnotit, nebo v praci viibec neni formulovan a taktéz tedy jeho dosaZeni.

- Autorka vychéazi z naprosto nevhodnych zdrojt, jako piiklad 1ze uvést wikipedia.com,
studijnimaterialy.webnode.cz a ucebnice pro stiedni Skoly (Stohl pro SS, Munzar pro OA). Uvedené
zdroje jsou navic naprosto chybné& citovany a uvadény, a to ve vlastni ¢asti prace i v seznamu
literatury, kdy autorka postupuje podle jiz neplatné normy.

- Bakalafska prace obsahuje velkou fadu nesrovnalosti a faktickych chyb, kterych by se student
bakalaiského stupné studia nemél dopustit. Jako drobny vycet pro ilustraci 1ze zminit: zafazeni
systému IAS/IFRS do kontinentalniho udetniho systému, informaci, Ze v anglosaském ucetnim
systému neni manazerské a dafiové udetnictvi, a jiné... Autorka dale pouziva zastaralou literaturu a
uvadi neaktuani informace, opét jen jako piiklad 1ze uvést: spolecnosti registrované u SEC maji
povinnost sestavovat zavérku dle US GAAP, tétovani drobného majetku na tcet 501 (plati pro hmotny
majetek ne nehmotny), udetni zavérka dle IFRS - jiz se nestavuje VZZ, ale vykaz o UVH, ptipadné
VZZ plus vykaz OCI, atd.

- PfedloZena prace nedodrzuje ani formalni poZzadavky - Uprava tabulek (napf. ¢. 2), obrazki (napf. ¢.
3), nachézi se zde preklepy (na str. 24 2x za sebou uvedeno "obchodni spole¢nosti"), uprava koncii
fadka, atd.

- V préci je nevhodné uvedena Gétova osnova v rozsahu 3 stranek (19 - 21), kterd méla byt zafazena
spise do pfiloh.

- V piilohach se nachazi VZZ zvolené spole¢nosti, ale chybi rozvaha.

- Autorka pouziva neaktualni terminologii "hospodarsky vysledek".

- Nékteré ¢asti jsou nesmysIné a neucelné zarazené - na str. 26 vyvoj dariové sazby, ktery je zde
naprosto irelevantni.

- Jako zasadni problém také spatiuji skutecnost, Ze autorka nenaplnila pozadovany minimalni rozsah
prace.

- Zpracovana prakticka ¢ast je naprosto nevhodna a irelevantni pro dané téma. Autorka si zvolila
spole¢nost, které se IFRS netyka a pfesto jej na ni aplikuje a to tim stylem, Ze potazmo konstatuje, Ze
vie bude téméf stejné jako dle CUS (coZ ma byt hlavni zavér prace).

- Autorka pokracuje v ¢islovani seznamu literatury, pfiloh atd...

Lze konstatovat, ze prace vykazuje celou fadu zdsadnich nedostatkt, pfi¢emz vysSe zminéné jsou pouze
nékteré, na které lze narazit jiz pii bézném prohlédnuti prace. Bakalatfskou praci navrhuji hodnotit
stupném nevyhoveél.

Metodické poznamky:

! Oznaséte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe p¥i odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupeti.

3 Struéné zdtvodnéte navrhovany klasifikatni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajob& — dvé az tii otézky.

Posudek odevzdejte vytiSténi oboustranné na sekretariat KF#, FEK ZCU nejpozdéji do 20. 5. 2013. Posudek musi byt
opatfen vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).
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Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé&*:

Vzhledem k vyse uvedenému komentéii nemam zadné otazky k dalsimu vysvétleni. Snad pouze co
vedlo autorku k odevzdéani prace v tomto stavu.

YN

V Plzni, dne 20. kvéten 2013 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pfi odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifika&ni stuperi.

3 Stru¢né zdlivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tfi otazky.

Posudek odevzdejte vytisténi oboustranné na sekretariat KPH, FEK ZCU nejpozdgji do 20. 5. 2013. Posudek musi byt
opatfen vlastnoruénim podpisem modi‘e (pro rozeznani originalu).



