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Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcti)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahraniéni literaturou, Groveii souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cild prace
M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Piistup autora k feSeni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifika¢nim stupném:' nevyhovél

Struéné zdiivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:

PtedloZena bakala¥ské prace zpracovava téma konunikace v projektovém tymu. Je Clenén€ na Cast
teoretickou a praktickou. Teoretickd &ast vymezuje nekteré diléi pojmy souvisejici zfeSenou
problematikou, zcela ovSem absentuje teoretické vymezeni pojmid specificky souvisejicich
s projektovou komunikaci, které jsou oviem pro dalsi postup price klicové. Vyraznou pripominku
mém i k forméalnimu zpracovani této ¢asti prace, kterd je redukovéana na formu vypiskli a rovnéZ také
k malému vyuziti (pouze 4 zdroje) odborné literatury. Nasledujici popis organizace je redukovan
pfevaZn& na velmi podrobny popis produktii spolecnosti, dal§im charakteristikim podstatnym pro
feené téma je vénovana minimélni & Zadnéa pozornost. V kapitole 5 predstavuje studentka konkrétni
projekt SecureStore. V nésledujici kapitole pak popisuje komunikaci v projektovém tymu, popis je
zkratkovity a ne zcela je jasné, zda se vztahuje k ptedchozimu projektu ¢i zda jde o praktiky
realizované v dané oblasti v ramci celé organizace. Z kontextového hlediska je diskutabilni zafazeni
subkapitoly Komunikaéni kandly v podniku. K analyze komunikace v projektovém tymu zvolila
studentka dotaznikové 3etfeni a rozhovory. Volba nékterych otdzek v dotazniku je oviem ne zcela
adekvétni vzhledem k sledovanému téelu. Celkové zhodnoceni komunikace v projektovém tymu (viz i
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zadani bakalafské prace), které by mélo byt zaroveil i jednim z vychozich krokii pro navrh doporuceni
neni provedeno. Z tohoto hlediska hodnotim i nasledujici navrhy doporuceni jako nevyhovujici.
Vzhledem k vySe uvedenym pfipominkdm hodnotim pfedloZenou bakalaiskou praci jako
nedostate¢nou.

OtazKky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:’

1) V textu s. 41 uvadite, Ze jste k analyze komunikace v projektovém tymu pouzila také techniku
rozhovoru, které jiz dale v textu nevénujete pozornost. Specifikujte tedy blize vyuziti této techniky
(napf. s kym byly vedeny rozhovory, cil rozhovort, jaké otazky byly pouzity, formulujte zavéry

z realizovanych rozhovorti)

2) Jaka hlavni zavéry pro komunikaci v projektovém vyplyvaji z provedené analyzy?

V Plzni, dne 15. 5. 2013 “Podpis hodnbotitele

Metodické poznamky:

UKliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikaéni stupei.

%) Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeft, odiivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
Y0tazky a pripominky k blizsimu vysvétlenf pti obhajob& — dvé az tFi otazky.

Posudek na DP a BP nejpodéji do 20. 5. 2013 spolu s praci na sekretariat KPM,

Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani origindlu).



