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1. CiL PRACE:

Studentka si zvolila nejednoduché téma zdzraéna, nad jehoZ definici si lamala hlavu jiZ cela fada teoretikti. Studentka
se nicméné nepokousi o definici samotného zazraéna, jako spiSe o sledovani jeho projevii ve dvou dilech souéasnych
svétovych autorti, La Sorciére od Marie NDiaye a Midnight’s Children od Salmana Rushdieho. K samotnému
srovnani pfistupuje velmi strukturované, coz ji umoznilo systematicky nahled na dvé dila, ktera maji mnoho
spole¢ného, ale zaroveti mnoho rozdilného. Proto se da konstatovat, Ze byl vytyceny cil spltien.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Studentka v teoretické Casti bakalaiské prace pfedklada struény pfehled termind, které se vazi k zazraénu, jakoz i
vysvétleni vybranych pojmi z naratologie Gérarda Genetta, se kterymi pracuje v ¢asti praktické. Samotnd prakticka
&ast pfedstavuje autoréinu samostatnou reflexi nad projevy zazra¢na v danych dilech. Velmi cenné je, Ze studentka
nezistava v popisné roving, ale snazi se proniknout do roviny symbolické obou dél.

Studentce se tak navzdory naroéné povaze tématu podafilo k praci pfistoupit velmi tvliréim piistupem.

3. FORMALNI UPRAVA:

Jazykovy projev studentky je pfiméfeny. Chvalyhodna je jeji snaha o védecky jazyk se schopnosti vhodné vyuzivat
odborné terminy. Naopak potieba vyjadfovat slozité mySlenky mnohdy vede ke zbyte¢né komplikovanym vétam,
které misty naru$uji plynulost textu. Celkova formalni tprava textu je pfehledna.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Celkovy dojem z bakalafské prace je velmi dobry. Silnou strankou prace je bezesporu prakticka ¢ast, na niz je
ostatn& kladen diraz a v niZ spociva 1 originalita prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1. Z Vaseho rozboru vypliva, Ze je dila moZno vnimat jako protipély, kdy na jedné strané zazrano ovliviiuje
,»histoire personnelle” a na strané druhé , Histoire collective”? Pokud je tomu tak, ¢im je tato odli§nost u jednotlivych
autorh dana a jak se 1i§i funkce z4zra¢na v ptib&hu?

2. Radite obé dila do ~magického realismu® a zaroven tvrdite, Ze se v textu setkdvame s jistou ,hésitation” nebo
dokonce ,refus® ve vztahu mezi zdzranem a okolim osob, které zazranymi vlastnostmi oplyvaji. Jaky
mechanismus nam tedy umoziiuje piibéhy fadit do ,,magického realismu® a nikoliv do , fantastique”, ke kterému se
ona , hésitation” primamé vaze?
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