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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl spln&n):

Cilem bakalaiské price Holocaust ve francouzské literatufe bylo ziskat uceleny obraz holocaustu na
zékladé analyzy dvou dé&l — Mein Kampfu A. Hitlera coby dila dobové autentického a Laskavych bohyii J.
Littella coby dila roménové fikce (2006). Autorka se Gvodu prace zabyva rasovou teorii, vyvojem
antisemitismu smérem k vyhlazovéni; odraz obého pak doklada ve zmifiovanych dilech. Zavérecna Cast je
pak vénovana tématu zabijeni za druhé svétové valky a pojeti viny (oboji vzhledem k analyzovanym
dilim). A& se jedna o pomémé Sirokou problematiku, autorce bakalarské diplomové prace se dle naseho
nazoru podafilo vyvaZen& popsat jak teoretické zdzemi daného tématu, tak z dila vyjmout vhodné pasaze
pro demonstraci danych tezi, a v tomto smyslu byl cil prace splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost ptiloh apod.):

Autorka bakalafské prace si zvolila velmi ambici6zni téma, jakym holocaust v literatufe bezpochyby je.
Své téma dok4zala zuzit a precizné formulovat zejména ve velmi dobfe formalné i obsahové zpracované
kapitole, v niz srovnava dobovy text Mein Kampfu (argumentaci pro rasovou teorii, zneuZiti evolucni
teorie) a posléze fikéniho epického textu — romanu Laskavé bohyn& J. Littella, napsaného o nékolik
desitek let pozd&ji, v niz se objevuje argumentace vyvracejici podloZenost rasové teorie.

Jak jsme jiz vySe uvedli, prace je pom&mé dobfe vyvaZena teoreticky i hermeneuticky. Pfesto se
domnivame, Ze by hned na po&atku teoretické &asti bylo dobré definovat stéZejni pojmy, se kterymi je
v préci zachazeno, a témi jsou holocaust, $oa a sionismus. U prvnich dvou je sice pravda, Ze se jedna o
pojmy veskrze znidmé a Ze jeden se pouZivd ekvivalentné na misté druhého, ptece jen vSak pojem
holocaust evokuje jakési odpykéni viny (holocauston znamena v feétiné druh obéti v Chramu: celopal,
zapalnou obét zvitete), zatimco Soa je moZnd vhodn&j$i pojem, znamenajici katastrofu, chaos i
vyhlazeni. Nejedné se ndm o slovi€kafeni, ale o to, Ze i autorka svym zplisobem reaguje v préci na to, pro¢
byli Zidé jako narod vyhlazovéni (a vhodn& zmifiuje existenci riiznych scestnych teorii o Zidovské vin€ —
od stfedovékych pomluv po teorii celosvétového Zidovského spiknuti za ufelem svétovlady). Autorka
bakalafské price se rovn€z vyjadiuje k teorii, kterou naznaluje samotny roman Laskavé bohyné: Ze
nacisté na Zidech vlastn& chtli vyhladit to, co Zidé jako nérod prejali od Némci, aby se pfizpusobili
stavajici spolegnosti a jejim mraviim (,la volonté de tuer le Juif en soi-meme“, v praci s. 34). Tato
v podstaté jungidnska teorie stinu, kdy nam na druhych vadi pravé ty véci, které skryt€ nendvidime sami
na sob& (coZ si ovem nechceme pfiznat, a tak ti druzi slouzi projekci tohoto stinu), je jiZ ale pouze a
pouze osobita teorie Littellova, tedy autorska interpretace J. Littella, a v kontextu Zidovskych déjin a d€jin
$oa by si jisté vyZadovala i tato interpretace své zafazeni. Rovnéz myslenka ,,quoi de plus volkisch que le
sionisme® (v préci s. 19) by zaslouzila $ir$i vysvétleni.

Dal3im zajimavym momentem, ktery je v bakalaiské praci otevien, je vztah nacismu k cirkvim (zde pouze
k cirkvi katolické) — autorka prace zmifiuje, Ze se k tomuto tématu napiité vrati, ale v rdmci pozd€jsiho
ziiZeni analyzované problematiky se tak jiz nestalo.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
prehlednost len&ni kapitol, kvalita tabulek, graft a ptiloh apod.):

Autorka dokAazala, Ze je schopna analyzy persvazivni komunikace (tj. rozboru argumentace rasové teorie
v Mein Kampfu a presvédéovacich formulaci v dile Laskavé bohyn&, které tuto teorii zpochybriiuji).
Studentka pouZila velmi vhodné strukturu tohoto rozboru podle navodnych instrukei z vyukové adresy
www etudes-litteraires.com.

Zv1a§té vysoce hodnotime schopnost vyjadfovat se ke zvolenému tématu na patfiéné jazykové trovni
sminimem stylistickych nebo pravopisnych odchylek. Odkazy na pouZitou literaturu a citace jsou
formaln& v poradku, ocenili bychom zachazeni do vétsi hloubky s tiSténou sekundarni literaturou — praci
se sekundarni literaturou autorka omezuje na elektronické zdroje, byt’ si cenime toho, Ze u nich probg&hla
promyslena selekce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakala¥ské préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Povazujeme pfedlozenou praci za mimofadné zdaFilou a autorka by méla uvaZovat o jejim rozsifeni na
préaci diplomovou s tim, Ze by mohla naptiklad rozvinout ngkteré ze zde naznacenych otdzek.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

e Autorka piSe na konci své prace o tématu odpovédnosti za holocaust spachany za 2. svétové
valky — vychazi z romanu Laskavé bohyné, kde se stira individualni a kolektivni vina (,,d apres
le roman, les responsables des actes de la Deuxieme Guerre mondale sont soit tous, soit personne
parce que c’était le hasard qui avait fixé les roles des gens et c’est pourquoi chaque Allemand
portait autant de responsabilité.“ Bakalaiské prace, s. 50). J. Littell je potomkem polskych Zid,
kteti emigrovali do Spojenych sttid, a narodil se v roce 1967. Autorka by mohla objasnit, pro¢ je
autorskd perspektiva romanu odli$nd od d&l napsanych autory, ktefi si zkuSenosti holocaustu
(napt. E. Wiesel) sami prosli — pro¢ by napf. hlavni postava Laskavych bohyti - Maximilien Aue
-se svym cynismem v dile Wieselové nebyla myslitelna. V tomto ohledu je mozno se nechat
inspirovat napfiklad pojetim viny podle némeckého filosofa Karla Jasperse v dile Otazka viny.

oV uvodu prace se piSe, Ze Laskavé bohyné ziskaly dvé velka literarni ocenéni a Ze uspéch knihy
byl dan mj. tim, Ze se jedna o dilo syntetické, psané v originale francouzsky, a fakta v ném
sdélovana precizné odpovidaji nastudované literatufe. Autorka by se mohla zamyslet, jaké jiné
divody jesté mohly vést k tomu, Ze kniha ve Francii ziskala na zacatku 21. stoleti takovy
ohlas a jaky je v souasnosti vztah Francie k holocaustu a k spoluviné za osudy zZidovskych
spoluob&anii: béhem druhé svétové valky bylo z Francie deportovano 75 000 Zvidﬁ, z toho 25 000
Zida francouzského obanstvi; k tomuto poctu je tieba ptipocist dalsich 3 000 Zidd, kteri zahynuli
v koncentraénich taborech p¥imo ve Francii, a dalii tisicovku Zidéi popravenych mimo tabory. A%
do oficidlniho prohlaSeni prezidenta Jacqua Chiraka v roce 1995 Francie mléela ke spoluviné
svych politickych predstaviteli a stitnich institucf na deportacich - francouzskych Zid.
Kolaboranti byli vétSinou zbaveni odpovédnosti a veskeré pokusy o soudni proces s t&mi, kdo byli
ptimo odpovédni za deportaci, se odkladaly na neurdito. Nadto existovala cela fada francouzskych
obganli, kterym Z&dnou piimou vinu dokizat nelze, ale kvili jejichz systematickému
»upozoriiovani mnozi zidovsti uprchlici Zadny azyl (at’ jiz skryté ve Francii nebo oficialné ve
Svycarsku nebo dale) nikdy neziskali.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobte, dobie, nevyhovél): vyborné
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