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1. Cil prace

(a jeho naplnéni):
Cil prace, vytvoiit dokumentarni film reflektujici prvni zkugenost spojenou s vyjezdem
do zahraniéi a praci dobrovolnikii na ekologickych farméch, byl studentkou naplnén.

2, Technologicka specifika

Natadeni dokumentarniho filmu DSLR fotoaparatem s sebou nese specifické
problémy, které-autorka dobfe popsala v piisludné stati BP /str.10/. Fakt, Ze model
nemél automatické ostfeni, povaZuiji v podminkach kde pfistroj pouzivala, urdité za
vyhodu pfispivajici k vétsi tviréi invenci.

3. P¥inos prace pro dany obor

Nejv&tsi pfinos prace je bezesporu v jejim tématu. Nespociva ve formé, kterou
autorka zvolila, ta je klasicka, ani pouZiti polohy komentafe se nevymyka pouZivanym
postupdm v non-fiction Zanru. Otazkou je, co autorka povaZuje za ,méné formaini
podobu dokumentu* /str.18/. To, Ze se nejedna o b&Zny cestopis bylo pfedeslano

v zaméru. V tomto sméru by pied vlastni praci bylo jisté pfinosné prostudovani vice
odborné literatury a dél z tohoto Zzanru.




4. Silné stranky dila

Teoreticka ¢ast:

Uvodni teoreticka &ast je prehledna a je dobfe zpracovana Vypovida o
systematickém pfistupu autorky BP, odpov&dném pfistupu k tématu a procesu
hledani formy nejvice odpovidajici zamy&lenému vyznéni. Formaini naleZitosti prace,
jazykovy projev, graficka Gprava a prehlednost &lenéni kapitol jsou na dobré Grovni a
nemam k nim pfipominek.

Prakticka ¢ast

Prednosti BP je zejména jeji vizudini stranka. Autorka dovede zruéné pracovat

s obrazem se zfetelem na poZadované sdéleni i pfes to, Ze pro primarni zaznam
pouZiva fotoaparatu misto kamery, coz je v podminkach ve kterych se pohybovala
mnohem obtiZnéj8i. Pracuje s invenci, s citem pro kompozici a situaci. Dovede
pofidit primarni zaznam na dobré Grovni. Pfinosny pro celkové vyznéni BP je rovnéz

vybér hudby a prace s hudebnimi motivy.

§. Slabé stranky dila

Teoreticka ¢ast:
V teoretické ¢asti bych uvital vice citaci a odkaz na odbornou literaturu a AV dila,

ktera musela autorka pfed napsanim BP prostudovat, Mimo &asti 7. /Popis dila/,
ktera je chronologickym popisem cesty, by uréité nemél chybét bodovy scénar filmu
a tvaha nad zpUsobem prace s motivy filmu, ktera nakonec vyustila v konkrétni
podobu prace.

Praktickd éast

Zvuk:

Nejslabsi strankou filmu je jeho zvukova sloZka. | pfes to, Ze metoda deniku je

v kontextu problémi pfi pofizovani primarniho zdznamu o kterych se zminuje autorka
BP, zvolena jako jedno mala moznych vychodisek, je ve zvukové stopé jesté mnoho
rezerv. Filmu by uréité prospél pfiznivéjsi pomér synchrond, asynchront a atmosfér.
Koneéna stopaz by uréité mohla byt kratsi /cca 20min/ pfi vétsi selekei asynchronu
/denik/, a stoji za tivahu, zda tam skute&né& z hlediska funkéni struktury musi byt
v8echny motivy, které autorka pouzila. PouZiti nafeéi speakera z hlediska
autentiCnosti nevadi, ale vzhledem k tomu, Ze tato stopa vznikala v postprodukci,
mohla byt zpracovana s vétsi peclivosti. Mimo jiz zminénou délku napf. bezdlGvodné
pfechazi z minulého Sasu do piitomného a zpét /TC: 09:00/, ve stanu TC: 8:29 je
dokonce nesynchronni. Mnoha scénam by uréité prospélo promyslené pfedsazeni
asychronl nebo synchronli vzhledem k situaci, apod.

Obraz:

Pfi zvolenem zplsobu vypravéni je $koda, Ze autorka pii nataéeni primarniho
zaznamu nemyslela na to, aby v obraze byl alespofi ob&as nasniman idruhy aktér
pfib&hu nebo oba soutasné /samospoust.




6. Hodnoceni a navrhovana znamka

Snaha po dosaZenf harmonie mezi jednotlivymi sloZzkami AV dila, kterou si autorka
dala za cil pfed realizaci prace, neni podle mého nazoru zcela spinéna. Skryty
potencial smérem k sugestivnéj$imu vysledku spatfuji pfedevsim ve stfihu a zejmeéna
v praci se zvukovou sloZkou filmu tzn. synchrony, asynchrony i kone&nym mixem.
Kladné& hodnotim praci s hudebni slozkou a pfedev8im nasnimany obraz. Typ
dokumentarniho filmu, ktery si autorka vybrala pro svou bakalatskou praci, vyZaduje
vzdy velkou pohotovost, schopnost improvizace a pro dobry vysledek mnohdy
opakovanou zkusenost tviirce. V pfipadé BP Johany Gajarkové se jedna o jeji prvni
setkani s timto Zanrem. Proto i pies vyse uvedené nedostatky hodnotim jeji asili
kladné.

Navrhované hodnoceni: vyborné. {
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*} Nehodici se 8krinéte
Pozn.: Pii nedostatku mista pfiloZte novy list
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