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POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Karel Kasak
Nazev diplomové prace: Obcanskopravni exekuce v Ceské republice
Konzultant (vedouci diplomové prace): JUDr. Jitka Wolfova

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal nejvy$si miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily takto: 10% s praci Luka$e Chmelika z Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné na téma “Soucasna Uprava rozhodnuti podle asti Sesté
obc¢anského soudniho fadu™.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliuje:
castecné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Diplomant zvolil s ohledem na vybrané téma prace standardni strukturu, které je jen éasteéné
v souladu s jejim obsahem. V zasadach pro vypracovani prace je pod bodem 5. stanovena
soucasna problematika exekuce. Tento vyznamny bod v celé praci absentuje. Diplomant tuto
praci vytvarel objektivné v dobg, kdy jiz byla u¢inna vyznamna novela exekuéniho iadu a
obc¢anského soudniho fadu, diplomant vsak tuto skute¢nost v praci vibec nezohlednil. Jen na
par mistech (napf. na str. 69, 70) obecné diplomant zminuje nékolika slovy o vyznamnych
novelach této problematiky. Bohuzel tyto novely nepromitl do zadné ¢asti své prace.

Samotna prace se cleni na 8 kapitol, které se ¢leni na podkapitoly, véetné avodu, zavéru,
resumé, seznamu pramend.

Autor si v tivodu prace kladl za zamér ¢i cil podani vykladu zakladnich pojmu, které se
vztahuji k exeku¢nimu fizeni, definovani principt a podminek tohoto fizeni. Jako hlavni cil
si diplomant v této praci stanovuje provést komparaci ¢eské a slovenské upravy nuceného
vykonu rozhodnuti. Po Givodu se autor vénuje v prvni kapitole historii exekuéniho fadu, dale
exekucnim titulim, v kapitole pod €. 5 se vénuje exeku¢nimu fizeni. V nasledujici ¢asti

s oznaceni ,,Soucasna problematika exekuéniho fizeni™ se autor vénuje pouze na nékolika
strankdach srovnani exeku¢niho fizeni a vykonu rozhodnuti, ov§em zcela absentuje skuteéna
soucasna uprava dle poslednich novel stézejnich zakonut. Tézistém prace je dle autora
komparace ¢eské a slovenské tpravy nuceného vykonu rozhodnuti, této otdzce se autor
vénuje v sedmé kapitole, a to pouze na nékolika strankach a komparuje slovenské a ¢eské
exekucni fizeni, ovSem s neaktualni ¢eskou upravou. V zavéru autor obsahové popisuje

v zasadé stejné skutecnosti, které uvedl v uvodu svoji prace.

2. Piimétenost pouzité metody X
zpracovani:
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Zduvodnéni:

Celkové konstatuji, Ze zvolené metody, analytickd (analyticky vyklad bohuzel neaktualni
pravni Upravy zvoleného tématu) s obcasnymi vsuvkami praktickych zkusenosti a
komparativni, jsou pro uéely zpracovani diplomové prace povazovany za pramérné.

3. Orientace v pravni Upravé a trovein X
prace s ni
Zdivodnéni:

Diplomantka prokazala primérnou az podprimérnou orientaci v pravni Gpravé, uc¢inné do
konce roku 2012.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Diplomant pracoval s primérnym mnozstvim pravnim prament. Co ov§em povazuji za
negativum je nedostate¢na prace s judikaturou, ktera je v této oblasti pomérné bohata.

5. Vyuziti domaci a zahraniéni X
literatury a prace s ni:

Zduvodnéni:

Diplomant v préaci pribézné pracuje a cituje odbornou literaturu. Za pozitivum lze
povazovat, Ze diplomant pracoval i se slovenskym exekuénim fadem.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Obecné je formalni uprava DP, jazykova troveni diplomanta véetné pouzité literatury je
podprimérna, navic obsahuje praci fadu nedostatki a chyb ve psani. Tyto nedostatky jsou
jednak v poloze gramatickych chyb (napt. str. 35 je uvedeno“vyplivajici* atd.), jednak ve
vécnych pojmovych nepiesnostech.

7. Hodnoceni zavérh a piinosnosti X
prace
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Zduvodnéni:

Jak jiz bylo uvedeno, diplomant zvolil v podstaté vhodnou strukturu svoji diplomové prace,
avSak obsahové nesplnil pozadavky kladené na tuto praci.Piedvedl jen velmi primérnou
orientaci v pravnich predpisech. V nékterych otazkach povazuji jeho orientaci a znalosti
zvoleného tématu za nedostatecnou. Jiz v uvodnich strankach prace autor prezentuje
nepochopeni zakladniho pravniho predpisu soudnich exekutort, kterym je bezesporu
exekucéni fad, nikoliv obcansky soudni fad ( viz str. 9), soudni exekutor se opravdu nestal
moci vykonnou (viz str.11) atd. V praci zcela absentuji ivahy de lege ferenda, kterych se
nedockame ani v zavéru prace, ve kterém mimo jiné chybi zhodnoceni soucasné platné
pravni Gpravy.

9. | Otazky polozené k obhajobé: | | l

zadné
Zavér:
PredloZzenou DP k obhajobé: nedoporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: -
V Plzni, dne 16.5.2013 JUDr.Jitka Wolfoya
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