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Uvod

Diplomantka Tereza Miillerovda si jako téma své diplomové prace vybrala
problematiku kompetenci organa EU. Toto téma je zaméreno na spolupraci mezi EU a
clenskymi zemémi na zadkladé kompetenci, které jsou vymezeny v SFEU a SEU véetné
judikatury SDEU.

V tvodu své diplomové prace diplomantka sdélila svoji motivaci pro vybér prace,
naznacila, jak obsah své prace tvorila a diskutovala. Uvedla jisté pochybnosti o tom, zda
clenskym statim ztstavaji vibec jesté néjaké podstatné kompetence a jejich definovani

povazovala za podstatny cil svého diplomového zadani.

Obsah diplomové prace

Diplomova prace je koncipovana do celkem 5 hlavnich kapitol s fadou podkapitol,

pricemz kapitoly 6-9 tvori podstatné néalezitosti prace (literatura resumé, zkratky atp.).




V kapitole druhé, kterd nasleduje obecny tUvod, se diplomantka zabyva samotnymi
zédklady EU, formuluje pravni subjektivitu EU, opakuje hodnoty, na nichz je EU
zalozena s tim, ze spravné uvadi, ze se jedna o hodnoty, které sdileji ¢lenské staty mezi
sebou. Poukazuje na vyznam prednosti a zavaznosti sytému evropského prava a
jednotlivych principt prava EU, které judikoval SDEU kupt. diky fizenim o predbéznych
otazkach.

Ve treti kapitole diplomantka rozpracovava Gvahy zménach v kompetencich EU
po Lisabonské smlouvé a o jejich posileni na tkor ¢lenskych zemi. Navzdory tomu, Ze na
str. 22 formuluje osobni zavér o ponizeni kompetenci Evropské komise, coz dle mého
nazoru neni zcela pravda, povazuje Lisabonskou smlouvu stejné jako soudni aktivismus
SDEU za hlavni motory dalsi hlubsi integrace na tkor kompetenci zemi EU. Postaveni
narodnich parlamentd, kterym byla priclenéna vyssi spoluticast na evropském,
legislativnim procesu, sice povazuje za posilené, presto vsak konstatuje, ze se jedna spise
o potvrzeni jiz existujici praxe (napr. pravo na informace). V této souvislosti se prehledné
a vécné vénuje popisu vnitiniho fungovani Parlamentu éR, véetné méné aktivni role
Poslanecké snémovny a vice aktivniho Senatu CR, ktery se vyznamnéji vyjadruje
k otazkam spojené Evropy.

V kapitole ¢tvrté se vénuje otadzce vnéjSich vztahu EU a jejich posileni
v souvislosti udélené subjektivity a v kapitole paté rozebira rizika omezeni suverenity
¢lenskych zemi. Tato kapitola patfi mezi nejzajimaveéji zpracované, diplomantka v ni
vyjadruje vlastni, spiSe skepticky nazor na uchovani suverénni pozice ¢lenskych zemi
v EU.

V zavéru pak diplomantka shrnuje své poznatky o velice obsahlé materii
kompetenci, rizicich kompetencénich sporq, pqukazuje misty na nesmyslnou,

hypertrofovanou legislativu EU (na str. 54 odkazuje na smérnici EU o letnim ¢éase) a




zaujima k ni kriticky postoj. Vystoupeni z EU nepovazuje za reseni, které by pozitivné

ovlivnilo stat, ktery se k takovému kroku uchyli.

Formalni tprava diplomové prace

Po formalni, gramatické strance je diplomova prace kvalitni, prehledna.

Prace je sepsana na 67 stranich cistého textu véetné struc¢ného anglického
resumé, ¢imz splnuje pozadavek na jeji rozsah. Uvod a zavér, cizojazyéné resumeé,
pouzita literatura, internetové zdroje ¢i seznam clanku, seznam zkratek, to vse je
v praci obligatorné uvedeno.

Pouzité zdroje jsou uvedeny ve velmi kvalitni mire, diplomantka ma v praci
uvedeno 228 odkazi, véetné pouzité judikatury a zahraniéni literatury. Poznamkovy
aparat splnuje pozadavky vnitfnich smérnic univerzity a je velmi kvalitné zpracovan.

Z prace je patrno, ze jejimu zpracovani diplomantka vénovala skutecéné
vyznamnou péci. Diplomantka zpuasob prace s konzultantkou casto diskutovala, v

rozsahu tématu a v potrebnych zdrojich se postupné velice dobre orientovala.

Otéazky k Gstni obhajobé:

1) Jak rozumite soudnimu aktivismu SDEU, jak hodnotite jeho dosah a jaky je na to
Vas osobni nazor ?

2) Vysvétlete konkrétné svoji tivahu o tom, ze doslo k omezeni kompetenci EK po
prijeti Lisabonské smlouvy.

3) Shrinte kompetence ¢lenskych zemi, které jim byly ponechany a které povazujete

za vyznamné reprezentanty statni suverenity..



Zavéreéné hodnoceni diplomové price a jeji doporuéeni k obhajobé

Diplomantka prokazala velice kvalitni schopnost prace s domaéci i zahraniéni
literaturou a judikaturou, s dalsimi odbornymi zdroji, vyuzivala vysoce kvalitni citaéni
aparat, svoji praci zpracovala v ,ich formé“ a vdechla ji esprit svého vlastniho, byt
skeptického uvazovani o dusledcich sjednocovani Evropy pro tradiéni chapani
suverenity. Analyzu judikatury SDEU a Ustavniho soudu CR, kterou vyuzila k popisu
kompetenci a chapani suverenity v 21. stoleti provedla kvalifikované. Prokazala tak
osobni zijem o danou problematiku, a to nejen rozsahem préace, zpracovanymi zdroji, ale
vlastnim tvorivym zptsobem. Formalni nedostatek spocivajici v setrvalém oznacovani
Soudniho dvora EU jako ESD misto SDEU, je sice chybou, ale nikoli obsahove

podstatnou.

Posuzovanou diplomovou praci tak doporucuji k jeji ustni obhajobé a celkové

hodnotim jeji pisemné zpracovani na vybornou.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiath THESES.CZ vykazuje prace 0% shodu

s jinou praci.

V Praze dne 7.dubna 2013

orejtova, Ph.D.
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