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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE
Prace (co se nehodi, Skrtnéte): diplemess / bakalarska
Posudek (co se nehodi, $krtnéte): vedouciho / epenenta
Praci hodnetil(a): PhDr. Antonin Vondragek, CSc.
Priaci predlozil: Marek Cihlaf

Nazev prace: Nazvy barev ve francouzskych frazeologizmech a jejich Ceské ekvivalenty

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Cilem bakaldfské prace byla analyza francouzskych frazeologizmi obsahujici ndzvy barev a
Jejich porovnani s Ceskymi ekvivalenty. Cil prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost pFiloh apod.):
Marek Cihlaf si zvolil zajimavé téma své bakalaiské prace, kterd je rozdglena do ti &asti.
Prvni kapitola obsahuje teoretické pojednani o frazeologizmech obecn&. Autor cerpa
zn€kolika prament. V bakaldiské praci M. Cihlafe postradam obséhlejsi teoretické
vysvetleni problematiky, ackoliv se autor v dalich kapitolach textu (zeyména v analyze
frazeologizmi) o dané problematice zmitiuje. Druh4 kapitola prezentuje frazeologizmy
snazvy barev s jejich Ceskymi ekvivalenty a tfeti kapitola je v&novana vzajemnému
srovnani frazeologizmi z nékolika hledisek.
Marek Cihldf pracoval na své bakaldfské praci zcela samostatng, metodologickou
problematikou pravidelng konzultoval s vedoucim prace, k fedeni pristupoval aktivng a
iniciativng,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu,
graficka dprava, pfehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):
Po strance formalni mé prace dobrou grafickou uroved. Autor price vysledky
komparacnich Setfeni zpracoval do pfehlednych tabulek. Pisaiskych nedostatkii je v préci
minimum, napf. na s. 7.

Seznam literatury a zdrojd internetovych informaci (s. 33-34) odpovidaji odbornému
zaméfeni bakaléiské prace a jejimu rozsahu.



Francouzsky psané résumé je jazykove spravné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):
V préci je zfejma ur¢ita disproporce mezi teoretickou ¢asti, ktera je struéna a bez vlastniho
komentate a kritického vyjadfeni autora ke zdrojlim, ze kterych Cerpal a ¢asti praktickou.
Kladné viak hodnotim autorovu samostatnost praktického feSeni a zpracovani zvoleného
ukolu. M. Cihlaf nashromazdil velké mmnoZstvi jazykového materidlu, které utiidil a
porovnal s Ceskymi ekvivalenty. V zavéru prace pak autor uvadi struénou statistiku
vysledkl svého Setfeni.
Piedlozenou bakalaiskou préaci doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI
OBHAJOBE (jedna aZ t¥i):
Uvedte, ze kterych zdroja jste Cerpal pfiklady francouzskych frazeologizmi a zda n&které
prameny uvadély frazeologizmy rozdilné po strance formdlni, av3ak ekvivalentni
z hlediska sémantického.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél): velmi dobfe
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