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1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napln&n):

Cilem bakalafské prace bylo podat chronologicky a souhrnny ptehled informaci vztahujicich se k osobé a
dilu M.V. Lomonosova. To se autorce podafilo velmi podrobng. V Zadéani prace jsou viak jedté¢ body 5.
»ohromazdéni a utfidéni informaci o mistech, institucich apod., pojmenovanych na podest M.V.
Lomonosova™ a 6. ,,ShroméZdéni a utfidéni informaci o mistech zahrani¢niho pobytu M.V. Lomonosova,
piepis cizojazy&nych nazvli do rudtiny®, které v praci vypracovény nejsou, a proto lze hodnotit cil prace za
splnény jen Castedné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naronost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost piiloh apod.):

Téma bakalafské préace kladlo diiraz na precizni préci s ruskymi i éeskymi zdroji, vyZadovalo zorientovat se v
sekundéarni literatufe a vyzdvihnout z ni to podstatné. Zivot a dilo M.V. Lomonosova jsou jiz natolik
prostudovény a popsany, Ze je otdzkou, zda je nezbytné sestavovat dal3f uceleny Zivotopis, ktery prakticky
neumoziuje predstavit néco nového, & zda by nebylo vhodngjsi zaméFit se na vybranou ¢ast Zivota a dila a
jim se podrobngji vénovat. Se zadanym ukolem se vSak autorka vyrovnala dobie, pracuje s nékolika zdroji,
které mezi sebou porovnava. Lomonosiv Zivot pied nami vyvstava velice plasticky, autorka se zaméiuje z
vetsi Casti na soukromy Zivot, jeho riizné peripetie a Lomonosovy spory, coZ je méné znamé, a proto
zajimavé. Pikantérie Lomonosova Zivota viak ponékud netmérné pfevladaji nad zhodnocenim v&dcova
filologického odkazu. Na str. 37 se napfiklad pi3e o tom, Ze v patém dile Lomonosovy gramatiky se mluvi o
»~Zbyvajicich ¢astech jazyka®, ale bez specifikace. Ndpad napsat strukturovany Zivotopis Lomonosova dle
sougasnych norem je zajimavy didakticky pogin, jeho v&decka hodnota je viak trochu sporna.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka iprava,
pirehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Celkové je prace prehlednd, ma jednotnou tupravu (az na citaci basné& na str. 15) a logické &len&ni. Prace
obsahuje relevantni ptilohy, ale v textu se na né neodkazuje. Autorka se ve véting drzi odborného stylu (az
na vyjimky, napf. ,,spousta v&deckych praci, str. 6; ,,nechci mu k¥ivdit“, str. 41; ,par dopisti:, str. 42).



V textu se vyskytuji obZasné rusismy (,Zaloby zlé macechy®, str. 6, lépe snad ,stiznosti; ,kostelnik
Dmitrijevcké cirkve®, str. 8, zde se nejednd o cirkev, ale o budovu chramu), vySinuti z vétné vazby (,.k fadé
novym objevim®, str. 11), chyby ve shod® podmétu s ptisudkem (,,okolnosti mu nedovolili, str. 21).
Hojng&j3i jsou chyby ve v&tné interpunkci. Mezi zdvorkami a slovy v nich by nemély byt mezery. Nejednotné
je oznageni nazvii dél (kurzivou nebo v zévorkach), na str. 31 se nahle objevuje ndzev ., TpynomoGuBas
myena® v ruiting, ackoli dosud se nazvy prekladaly.

Citace nejsou formalng zcela spravné, navic nejsou jednotné, lidi se pak i v seznamu PouZité literatury. Citace
z internetovych zdrojii odpovidajf citaéni norm& pouze v PouZité literatue, oviem nevidim diivod pfekladat
nazvy webovych strinek do eltiny. Na str. 13 autorka piSe, Ze ,,v ruské literatufe se uvadi“, ale zdroj
nejmenuje. Jako problematické hodnotim, Ze citaty Lomonosova cituje pouze ze sekunddrni literatury, nikoli
z primarni (bylo by moZné oetfit alespoii v poznamkach pod ¢arou ,,Cit. podle...“, to samé se tyka citace na
str. 24 &. 43).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mys$lenek apod.):

Préce byla vypracovana celkové poctivé, autorka v ni pfedstavuje Lomonosliv Zivot a tvorbu komplexné,
gerpé z adekvatnich zdroji, zabyva se i minucioznimi detaily. V&3 prostor mél byt vénovan Lomonosové
filologické praci. Nékteré koly vyty&ené v zadani nejsou fefeny. V textu se vyskytuji dil¢i formdlni
nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

1. K jakému literdarnimu smé&ru byste M.V Lomonosova zafadila a pro¢?
2. Muzete podrobné&ji vysvétlit, jakymi slovnimi druhy se zabyva 5. dil Lomonosovy Ruské gramatiky?
3. Vysvétlete prosim pojem, ktery se v praci vyskytl: normativni gramatika.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dobfe, dobFe, nevyhovél):

velmi dobfe
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