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Posouzeni:

Po detailnim prostudovani a analyze pfedlozené diplomové prace s nazvem ,Legislativni uprava

nevydélecného sektoru v komparaci s evropskou pravni upravou® predklada oponent diplomové prace
nasledujici posouzeni.

Formalni zpracovani diplomové prace a prace s odbornou literaturou

Po strance formalni lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako nadprumérnou, kdyz tato spliuje
formalni podminky kladené na zpracovani analogického typu odbornych dokumentu. Lze tedy
konstatovat, Ze zpracovatel predkladané diplomové prace naplnil podminky kladené ve Vyhlasce

dékana FPR ¢&. 30D/2012, o bakalaiskych a diplomovych pracich ve znéni vyhlasky ¢. 34D/2012
(Gplné znéni).

Zpracovatel v ramci pfedkladané diplomové prace odkazuje na uziti rozsahlého mnozstvi odborné

literatury, kterou nejen cituje, ale v ramci textu a struktury pfedkladané diplomové prace také vhodné
pouziva.

Gramatické zpracovani diplomové prdce

Po strance gramatické je mozné konstatovat, ze lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako
prumérnou. Zpracovatel prokazal schopnost zpracovani odborného textu, a to véetné uziti zakladni
odborné pravnické terminologie. V této souvislosti je nutné zminit nékteré gramatické nedostatky,
které se v predkladané praci objevuji, avsak které lze s ohledem na rozsahlost prace pominout.

Obsahové zpracovani diplomové prdce

Po strance obsahové pfijal zpracovatel za téma diplomoveé prace problematiku, ktera je pomérné siroka
a vzhledem ke své praktické vyuzitelnosti také v Sirokém rozsahu diskutovana. Sirokou materii, ktera

Jje s posuzovanou problematikou spojena, zpracovatel dokazal fadné uchopit a zasadit ji nejen do
historickych, ale zejména pozitivné pravnich souvislosti.

Bohuzel, zpracovatel predkladané diplomové prace, prestoze praci pojal velmi Siroce a soucasné si jiz
v zakladu vytkl jako zakladni uzité metody pfi jejim zpracovani metodu deskriptivni a metodu

komparativni, pak nebyl schopen se vymanit praveé a pouze z deskripce k diplomové prace pievzatého
tématu.

Jevi se napriklad velkou Skodou, Ze autor predkladané diplomové prace, prestoze avizuje uziti
komparativni metody ve své praci (viz. samotny nazev diplomové prace), avsak této se jakkoli vyhyba,
kdyz v ¢lanku 3. odst. 3.3. na strané 66 predkladané prace konstatuje, ze , BliZsi pojedndni o tomto
tématu by dalece presahovalo moznosti této diplomové prdce, pozornost je proto dale pro porovndani
vénovana upravé neziskového sektoru v jingch zemich Evropy®, a soucasné i provadi kratké shrnuti
upravy neziskového sektoru v nékterych zemich Evropy (viz. strana 67 az strana 72 diplomové prace),

pak tak ¢ini velmi povrchné a v predlozené praci se s provedenim komparaci nelze témér shledat, coz
diplomové praci ubira na jeji kvalité.

V predlozené diplomové praci dale chybi jakykoli pokus o vlastni stanoviska a nazory zpracovatele
k posuzované problematice, resp. jejim diléim aspektim, prestoze s nékterymi z nich je mozné vést
diskusi.



V praci pfedkladané prace se jeji autor pokusil i o uvahy de lege ferenda, resp. o srovnani soucasné
pravni Upravy s pravni Gpravou obsaZenou jak v zakoné ¢. 89/2012 Sb., ob¢anském zakoniku, tak i

zakoneé ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech, které vstoupi v uéinnost k datu 1.
ledna 2014.

Vzhledem k uvedenému doporucuji, aby se zpracovatel v ramci obhajoby zaméfil na naplnéni vlastniho

tématu diplomové prace, a tedy provedl komparaci upravy nevydéleéného sektoru v pravnim fadu
Ceske republiky a evropské pravni upravy.

Doporuceni:

S ohledem na shora provedené posouzeni a nasledné zhodnoceni pfedlozené diplomové prace, i pres
uvedené nedostatky,

doporucuji
piedlozenou diplomovou prici na téma wLegislativni iprava nevydéleéného sektoru v komparaci

s evropskou pravni dpravou“ k obhajobé s piedbéZnym hodnocenim ,velmi dobfe“. Soucasné

vSak doporucuji, aby nedostatky pfedlozené price naznacené ve shora uvedeném posouzeni
zpracovatel prace odstranil v ramci dstni obhajoby.

V Karlovych Varech, dne 6. kvétna 2013




