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Hodnoceni vyznaéte X v pfislusném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN
diplomové prace vyborna velni dobra nevy-
dobra hovujici
Splnéni rozsahu zadani X
Odborna urover prace X
Aplikovatelnost v praxi X
Vyuziti studiem ziskanych znalosti X
Iniciativa pfi feSeni probléma X
Koncepé&nost v pristupu k feseni X
Formalni uspofadani a Gprava X

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim ( nikoliv matematickym)
primérem hodnoceni, uvedencho v tabulce.

Hodnoceni DP dopliite slovnim vyjadfenim v rozsahu max. do formatu A4

Navrhovana vysledna klasifikace: ( nehodici se Skrinéte )

webornd velmi dobte dobte nevyvhevel
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Prace je obecné spiSe popisem prace s parametry a tabulkou parametrl, tzv. Design table.
Obsahem prace méla byt tvorba parametrické technologie pro rizné néstroje a rizné geometrie
luzek pro VBD. V praci je ale jen zhruba popsan popis tvorby technologie pouze pro jeden nastroj.
Jestli byla parametrizace vyzkouSena i na dal$ich nastrojich a s jakym vysledkem autor neuvadi.
To snizuje celkovou divéryhodnost prace.

V praci neni uvedena jedna jedina citace, a to piesto, Ze autor v seznamu pouZzité literatury
zmifuje jednotlivé zdroje, ze kterych Cerpal. Lze proto ocekéavat, Ze citace v textu a neoznaceni
citaci je pouze autorovo opomenuti. Neuvedeni citaci je obecné velmi zavazna chyba. V této BP je
ale vidét, Ze vSechny dilezité ¢asti vypracoval autor sam na svych piikladech a citace se tykaji
vesmés méné dilezitych a nepodstatnych kapitol, jako je napt. popis firmy Hofmeister s.r.o. apod.
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