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1. CIL PRACE:

Sumarizace zminek o Marech a Polacich v nejstatgiské hagiografii a historiografii.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Prace je na dobré obsahové Urovni, i kdyZgbd upozornit na mistygvazujici pohled
historika zabyvajiciho se dynastickymi vztahy, {teastiuje a zatlauje do pozadi drobné
poznatky literarni historie.

3. FORMALNI UPRAVA:
Formalrg je dilo na dobré arovni; spojovnik se ale neropomkce.

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
Prace je zatizena mnoha drobnymi (s. 7, 8, 1022538, 43) i tkolika zavaznymi (s. 14, 30,
31) pravopisnymi chybami, a proto nebude moznéhraut jeji vyborné hodnoceni.
Vyhrady Ize mit také k arovni kompozice (s. 11-1Rrokop ped Vojgtchem; s. 36 + 37 —
nerespektovani chronologie vyvoje, posloupnosti&t)i Dale jefieba upozornit na dalSi
pochybeni: nejen velkomoravska tradice (s. 6), lerahtickérazeni Kristiana k historickému
Zanru (s. 7), misty zmatené titulatury ludmilskyebend (s. 8), absence reflexe topoi (s. 16 —
bolest v srdci) a zprava o rukopisu dnes uloZzen&uasku, ktery byl jiz za 2. &ove valky
znicen (s. 23).
Diplomantka jinak pracovala fioézreé a se zajmem, i kdyz mistygvazila historicka
orientace jejiho profesniho zajmu. Cenna je ex@egpsumarizace poznétkouvisejicich
s otrokdstvim i dynastickymi vztahy versidni Evrog.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
S kym se vlasthVojtéch uchylil na polsky dér (s. 44), se kterymi ,bratry“?
6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Préaci doportuji k obhajok a navrhuji pimérné hodnoceni.
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