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1. CIL PRACE (uvedte, do Jjaké miry byl naplnén):

Autorka si jako cile prace stanovila pozorovat a postihnout vyvoj zplisobl sezeni v souvislosti s
etiketou, ovlivnénou zménou médnich trenddl a emancipaci, prejimanim neverbalni komunikace, ktera
byla dfive vice &i méné specificka pro opacné pohlavi (at to byla specifika determinovana kulturné
nebo biologicky). Cile byly naplnény jen okrajové.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace je velmi nenaro€na a autorce chybi hlubsi vhled do studované problematiky. Autorka sice
provedla vlastni, jak tvrdi, kvantitativni vyzkum, nicméné jeho kvalita neni dobra (pokud by se viibec
dal oznagit za kvantitativni). Prace plsobi velmi povrchnim dojmem. V Zadné z kapitol autorka
nepredvedla, Ze by ziskala badatelsky vhled do problematiky. Autorka cituje pouze devét titulli a navic
pfevazna vétSina z nich jsou obecné syntetické prace monografického charakteru.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka tprava,
prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Jazykovy projev je sice standardni, ale vSechny ostatni formalini stranky prace jsou nedostate¢né.
Autorka opakované v praci multiplikovala nékolik ¢asti textu (i v rozsahu nékolika odstavctll az stranky)
tak, aby naplnila pozadovany po&et znakil. Clenéni kapitol nevi vhodné zvolené, autorka nespravné
cituje (bez ohledu na zvoleny citaéni Uzus) a formatovani textu ma nedostatky. Zadné tabulky ani grafy
autorka nepfiloZila a to i pres to, ze tvrdi, Ze provedla kvantitativni vyzkum.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myS$lenek apod.):
Celkovy dojem z prace je velmi Spatny a v takovéto podobé si troufnu napsat neobhajitelny. Z prace je

ziejmé, Ze autorka se Skolitelem pravdépodobné viibec nekonzultovala.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna a7
ti):



Nemam.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Nedoporucuji k obhajobé.
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