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1. UVOD

UherskohradiStsko patfi kvyraznym narodopisnym oblastem
jihovychodni Moravy. Region disponuje nejen bohatou zasobou
archeologickych nalez( pfedevsim z doby Velkomoravské FiSe, ale také
rozmanitou tradicni kulturou. Jelikoz jsem se v této oblasti narodila, pfiSlo
mi pfirozené svoji bakalarskou praci smérovat pravé k tomuto regionu. V
praci se snazim sjednotit a provést revizi vysledkd badani zaniklych
vesnic v uherskohradistskem kraji, které vyplyvaji z provedenych
vyzkuma. DalSim cilem je identifikace a pfesny popis vesnic, pfedevSim
z obdobi 10. - 16. stoleti. Prace obsahuje etnografické poznatky o
skladbé plvodniho obyvatelstva uherskohradistského kraje a o vlivu
zaniklych sidel v lidové slovesnosti. K této volbé mé ved! hlavné zgjem o
archeologii lokality Uherské Hradisté, ktera je znama svymi bohatymi
archeologickymi nalezy z dob Velkomoravské FiSe i stfedovéku a také
snaha podat ucelené informace o zaniklych sidlistich pro osoby, které se
o stfedovékou archeologii uherskohradistského kraje také zajimaji.

Prace vychazi z literatury tykajici se archeologie (zejména autofi
Prof. PhDr. Vladimir Nekuda, DrSc., doc. PhDr. Pavel Vafeka, Ph. D.,
PhDr. Robert Snasil a dalsi), dale vychazim z pfednasek Archeologie,
kde prfednasejici Doc. PhDr. Pavel Vafeka, Ph.D. velmi zajimavym a
srozumitelnym zplsobem piednasSel latku tykajici se prazkumu zaniklych
lokalit a terénni praxe. Tyto informace byly nejenom cennym pfinosem
uceleni znalosti v oblasti archeologie, ale také se staly skvélym zakladem
pro zpracovani této bakalafské prace. Dale pak vychazim z pfednasek
Antropologie stfedovéké vesnice, které mé bohaté seznamily s hmotnou,
socialni a duchovni kulturou tehdejSi stfedovéké vesnice a také se staly
vychodiskem pro tuto praci. DalSim vychodiskem je fada symbolickych
obrazovych pramend (mapy a plany). Zaméfuji se i na teoretickou
stranku této problematiky, pfedevSim antropologicky pohled a pokus o
vysvétleni pfFi¢in zaniku zemédélskych usedlosti, etnograficka skladba



puvodniho obyvatelstva a charakteristika stfedovéké vesnice regionu
Uherské Hradisté. Doufam, Ze se mi podafilo zpracovat a shromazdit
mnozstvi Udaju, které jako celek tvofi relevantni a odbornou praci, ktera
poskytne potiebné informace nejen tém, ktefi se o archeologii zaniklych
vesnic na Uherskohradist'sku zajimaiji.

1.1. Geografické rozd éleni Uherskohradis t'ska

1.1.1. Geologickée €lenéni (obr. 4)

Uzemi okresu Uherské Hradisté patfi z geologického hlediska
k zdpadnim Karpatim a z menSi Casti k videfiské panvi. AZ na mista
lezici na hranicich se Slovenskem, tj. Banov a Stary Hrozenkov, je celé
Uzemi tvofeno sedimentarnimi horninami, tzv. flySovym pasmem. V ¢asti
mladé neogenni videriské panve je struktura oznacovana jako Hradist'sky
pfikop. Timto pfikopem protéka feka Morava, ktera rozdéluje uzemi na
mensSi zapadni ¢ast (Chfiby a Kyjovsk& pahorkatina) a vétsi vychodni
gast (Vizovicka pahorkatina a Bilé Karpaty). Uzemi uherskohradidtského
okresu je morfologicky velmi Cclenité, také sedimenty jsou proto
nerovnomeérné rozlozené. Nejvétsiho rozSifeni dosahuiji
v Dolnomoravském Gvalu. Misto je typickou oblasti fluviadlnich sedimentu
a Fiénich teras. Od severovychodni d&asti Dolnomoravského avalu,
priblizné od Napajedel se tvofi rozsahla fi¢ni niva tahnouci se az k Veseli
nad Moravou lemovana luznimi lesy. V minulosti byly tyto oblasti
v pravidelnych intervalech zaplavovany, coZz se v soucasnosti vyreSilo
regulaci fi¢niho koryta (Czudek 1992, 44).

1.1.2. Reliéf

Uzemi okresu Uherské Hradisté je tvofeno rovinami,

v s

pahorkatinami, vrchovinami a hornatinami. NejnizSi polohu zaujima
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bodem je Velk4 Javofina 970 m. n. m. v Bilych Karpatech. Cela oblast
UherskohradiStska je tvofena geomorfologickymi celky, prvnim z nich
jsou Chfiby. Je to prfedevSim zalesnéna c¢lenita vrchovina na intenzivné
zvrasnénych piskovcich a jilovcich. NejvysSim bodem je Brdo 587 m. n.
m. DalSi Kyjovska pahorkatina, ktera tvofi spiSe plochy zvrasnény reliéf,
kde hlavnim rysem jsou zaoblené rozvodni ploSiny az mélka udoli.
NejvysSi a nejaktraktivngjsi &asti okresu jsou Bilé Karpaty, kde je
nejvyssSim vrchem Velka Javofina. Na rozdil od Chfibd a Kyjovske
pahorkatiny nenajdeme na flySovych horninach Bilych Karpat zadné
skalni utvary. Je to zplUsobeno tim, Ze piskovce jsou stmeleny jilem a
vapencem, Cili jsou jednozrnéjSi. Dale se zde nachazi Vizovicka
vrchovina délena na podcelky Hlucké pahorkatiny a LuhaCovické
vrchoviny, pfi¢emz Hlucka pahorkatina tvofi nejvétSi geomorfologickou

v s
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tvofeny monotonni Fi¢ni nivou feky Moravy dosahujici Sifky v nékterych
mistech az 6 km. V sou€asné dobé doSlo ke zménam a zasahum do
tohoto reliéfu v dasledku vodohospodarskych praci, téZbé Stérkopisku a
v posledni fadé zbudovanim pruplavu, tzv. Batova kanalu v letech 1935 —
1938 (Czudek 1992, 39).

1.1.3. Vymezeni lokality

Uherskohradistsko se nachazi na jihovychodni Moravé ve
Zlinském kraji. V souCasné dobé je ve spravnim odvodu 48 obci
s rozS8ifenou pUsobnosti, 5 obci ma status mésta a 3 maji status méstyse
(Mostkova I., Ustni sdéleni 7. 3. 2013) * Okres Uherské Hradi$té ma k 26.
3. 2011dle Ceského statistického Gfadu 141 467 obyvatel.?

Jedna se o narodopisnou oblast zvanou Slovacko s rozmanitou
lidovou kulturou, kterou je mozné shlédnout ve Slovackém muzeu.
NejstarSi osidleni je dokumentovano jiz z doby cca 40 000 let nazpét.

' Vedouci odboru kancelafe starosty mésta Uherské Hradisté.
? sgitanf lidu, doma a byt 2011.
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Nalezy z pravéku jsou vesmeés ve vSech lokalitach. Nejvétsi koncentraci,
predevsim velkou hustotu pohfebist, dokumentujeme z obdobi kolem 8.
stoleti. V tu dobu dochazelo k pFelidnéni v oblasti Pomoravi, jelikoz se
jednalo o velmi atraktivni oblast pro dlouhodoby pobyt.
Uherskohradistsko je pfedevSsim zemédélska oblast s kvalitnim a
rozmanitym pokryvem, jehoz podoba se vyvijela béhem C¢&tvrtohor za
spolupusobeni pudotvornych faktort (geologicky podklad, reliéf, podnebi,
vegetace, ZivoCichové a C€lovék). Z tohoto davodu se zde v 10. stoleti
rozvinula kolonizace, kdy se zacaly vytvaret vesnice a hradisté, které si
svoji existenci drzi doposud a nékteré zanikly (Kundrata 1992, 37).

2. UVOD DO VYZKUMNE CINNOSTI, ZAKLADNi POJMY

2.1. Teoreticky uvod do vyzkumu zaniklych st~ Fedov ékych vesnic

V ramci studia zaniklych stfedovékych osad pracujeme s nékolika
dalezitymi pojmy. Vyznam zanikla nebo pustd osada mame na mysli
vesnici, kterou jeji obyvatelé z raznych duvodd opustili ¢i ponechali
svému osudu. V pfipadé, Ze ves nebyla v pozdéjSi dobé obnovena,
nazyvame ji zanikla osada, jestlize byla v pozdéjSich dobach na stejném
misté znovu obnovena, mluvime o do¢asné zaniklé osadé. Je tfeba fadné
rozliSit i pfipady, kdy s osadou zanikne orna puda (pluzina) nebo jenom
jeji Cast anebo prejde cela pluzina do uzivani sousedni existujici osady
nebo vesnice (Cerny 1992, 5).

Sidlist¢ vzniklé v obdobi stfedovéku t. 6. — 16. stoleti
charakterizujeme v Ceskych zemich jako zemédélské. V obdobi mezi 6. —
12. stoleti jde pfedevSim o rané stfedovéké vesnice, obdobi vzniku vesnic
mezi 13 — 15. stoletim se jedna o vrcholné a pozdné stfedovéké vesnice
(Vareka P. — Novacek, K. 2007, 977).

Zkoumanim sidel hromadné ¢&i ojedinélé povahy, které slouZzily
lidem v urcitych spoleCenskych vyvojovych etapach k bydleni, provozu
hospodarskych, vyrobnich, kulturnich a obrannych ¢€innosti se zabyva
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historicko-geograficky  prizkum.  Pfedmét priuzkumu  zaniklych
stfedovékych osad je zaméfen vyhradné na venkovské sidla s jejich
zemeédeélskym zazemim, které vznikly i zanikly v prubéhu stfedovéku,
popfipadé na poCatku novovéku. Cilem prazkumu stfedovékych zaniklych
osad je shrnout, pojmout a upfesnit jejich mistopis v ramci regionu, dale
pak zjistit a zdokumentovat podobu jejich povrchovych relikta, z nalezové
situace vyvodit zavéry a velkou mérou tak pfispét k osvétleni podminek
lidem Zijicich v dané lokalité (Cerny 1992, 5). Vysledek ma také doplnit
informace o zkoumané oblasti v ramci regionalni historie €i celé historie
vubec.

K zakladnim kamenum historie a geografie vramci vyzkumu
stfedovékeé zaniklé osady patfi archeologie, diky které mdZzeme zkoumat
predevsim rané stfedovéké osidleni. Pro zkoumani pozdéjSiho obdobi
nardsta vyznam pisemnych pramenu evidencni povahy a védni discipliny
jako je kartografie, etymologie, geologie a zejména toponomastika, diky
niz jsme schopni lokalizovat zkoumanou oblast. Ohlédneme-li se do
minulosti  k nékterym archeologickym vyzkumam, na problematiku
zaniklych stfedovékych osad mGZeme Fedit z nékolika hledisek (Cerny
1992, 7):

a) z hlediska historického

b) z hlediska historicko-archeologického
c) z hlediska historicko-geografického
d) z hlediska toponomastického

Ad a) Pfi vyzkumu stfedovékych osad z hlediska historického se
opirame prfedevsim o pisemné prameny, které z vétSi ¢i mensi casti
v ur¢itém obdobi chybéji (pfedevSim ve star§im obdobi), ale diky své
evidenéni povaze ndm pomahaji Iépe charakterizovat danou oblast.
Touto cestou vyzkumu se na Moravé vydal napriklad Viadimir Nekuda
nebo Ladislav Hosak svymi historicko-zemeépisnymi pracemi. Asi o 130 let
dfive se problematikou zaniklych osad zabyval také Gregor Wolny ve
svém gigantickém dile Die Markgrafschaft Mahren (Cerny 1992, 6).
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S udaji o zaniklyjch osadach se téz setkavame ve Vlastiveédach
jednotlivych moravskych okresu.

Ad b) Z hlediska historicko-archeologického je dulezitym prvkem pfi
studiu zaniklych osad povrchovy prizkum, zejména odkryvani hmotnych
zbytk( a jejich vyhodnocenim. V tomto pfipadé dochazi ke spolupraci
s dalSimi disciplinami jako napfiklad geografie, geodézie, geologie,
pedologie, etnografie aj. Vtomto sméru byl velmi produktivni Zdenék
Smetanka jak po strance teoreticko-koncepéni tak po strance organizacni
a praktické. Provadél vyzkumy prostorové roztrouSenych vesnickych
lokalit Bylany u Kutné Hory (Smetanka, 1962) a Svidna u Slaného
(Smetanka, 1988). V tom samém pak pokracoval i jeho zak Jan Klapsté.
Tito autofi se také snazili zamé&fit na vyzkum pluzin, ale nevedlo to
k zadoucim vysledkam (Cerny 1992, 7). Jinym smérem vyzkumu se
vydal Vladimir Nekuda, ktery zkoumal a kladl duaraz na celkové
zpracovani zaniklé stfedovéké osady Pfaffenschlag u Slavonic (Nekuda,
V. 1975), Msténice u Hrotovic (Nekuda, V. 2000), Bystfec u Jedovnic
(Belcredi, 2006). Stejnym zpusobem postupovala i archeolozka Dagmar
Saurova pfi vyzkumu osady KonGvky u Slavkova (Saurova, 1972) nebo
Robert Snasil, ktery provadél vyzkum zaniklé osady Zablacany u
PoleSovic na Uherskohradistsku (Snasil 1971, 89).

Ad c) smysl historicko-geografického prazkumu jsem popsala vyse.
Jen bych rada poznamenala, Ze tento smér se uplatriuje poslednich cca
45 — 50 let. JIména spojena s timto smérem jsou Zdenék Smetanka, Jan
Klapsté, Robert Snasil, Zdenék Mé&Finsky nebo Ervin Cerny, jehoZ prace
Vysledky vyzkumu zaniklych stfedovékych osad a jejich pluzin je
vysledkem historické geografie na Drahanské vrchoving, ktera trvala
nejméné 40 let (Cerny 1992, 7).

Ad d) Toponomastické hledisko je ve vyzkumu zaniklych osad
velmi ddlezité a ihned se uplatnilo. Jméno spojené s timto zamérenim je
Vladimir Smilauer, ktery byl ve své dob& vyznamnym onomastikem a
slovakistou. Dale pak Antonin Profous znamy toponomastik ¢i Ladislav
Hoséak (Cerny 1992, 9).
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Archeologicky vyzkum stfedovéké vesnice vzdy vychazel a stale
vychazi z aktualnich spoleenskych potfeb a z nezbytnosti podilet se na
zachrané a ochrané narodniho kulturniho dédictvi, k némuz patfi i
nenidpadné hmotné archeologické prameny z vesnického prostiredi
(Smetanka 1988, 15).

2.2. Uvod do archeologie st Fedov ékych sidel

Stfedovéka archeologie se rozvinula pfedevSim v povaleCném
obdobi zéasluhou Zderika Smetanky, ktery provedl hned nékolik
vyznamnych objevll a ma i své prvenstvi v podobé prvniho Uplného
prizkumu zaniklé vesnice Svidna. Na zkoumané objekty se zaméfujeme
prostfednictvim povrchového prizkumu reliéfnim tvard. Jednd se o
postupy, kdy archeologové vyhledavaji a mapuji Gtvary antropogenniho
puvodu. Elementarni souc¢asti vyzkumu je schopnost archeologa rozeznat
antropogenni objekty nebo reliéfni pfiznaky pfimo v terénu. Pfi identifikaci
antropogenniho Utvaru je zpravidla nutno zvazovat nejen tvar reliéfu, ale i
jeho prostorovy kontext, povrchovy vzhled, pfipadné povrchové nélezy a
dalSi skute€nosti (Kuna 2003, 147).

Tab.: 1 Druhy objektd a areald, zachytitelné pomaoci reliéfnich tvara.

AREAL OBJEKT POPIS
pravéka a rané stfedovéka |opevnéni valy, pfikopy, v€. bran atd.
opevnéni vnitfni zastavba | cisterny, obytné budovy,

kultovni stavby

pravéka a rané stfedovéka|Mohyla konvexni, zpravidla kruhovy
pohrebisté Gtvar
zaniklé stfedovéké vesnice |Usedlost shluk objektd (obytny obj.,

hospodafské budovy, studna

apod.); konvexni i konk&vni
tvary
Rybnik hrdz v mistech (nékdejsi)

vodotece
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Mlyn skupina objektd v souvislosti
svodnim  tokem, rybnikem
apod.

Zdroj:

2.2.1. Stredov éka vesnice

Zivot nejen ve stfedovéku byl velmi intenzivni, z toho divodu
nalézame velké mnozstvi pozustatkl i vdnedSni dobé. Zakladni
komponentou formujici obraz stfedovékeé krajiny byla vesnice. Vesnické
sidlo tvofily jednotlivé usedlosti, vefejné prostranstvi (naves,
komunikace), pfipadné sakralni stavba se hrbitovem - intravilan a pfilehlé
hospodarské zazemi — extravilan (Kuna 2003, 154). Vesnice starSiho
stfedovéku predstavovala sit rozptylenych usedlosti a jejich shlukd.
Z hlediska aplikace nedestruktivnich metod, Ize dnes jejich pozUstatky
vterénu zjistit a dokumentovat pomoci sbérl, leteckou fotografii Ci
geofyzikalnimi metodami (Kuna 2003, 154). Jejich zaniklé konstrukce
(zpravidla kulové nebo srubové) vSak vétSinou nevytvari pozitivni reliéf,
ktery by mohl byt uchovan a nasledné dokumentovan metodami
povrchového prazkumu (Kuna 2003, 154). Ve 13. — 14. stoleti
v souvislosti s hlubokou proménou celé spolecnosti proSla zménou také
stfedovékad vesnice. Rozptylena struktura se zacCala formovat do
kompaktnich stabilizovanych vesnic se shlukovym ¢&i planovitym
uspofadanim s pevné vymezenymi parcelami a komunikaénimi plochami
S nové rozvrzenou lanovou pluzinou, uzpusobenou k pfijeti regulovanych
systému obdélavani (Vafeka — Novacek, 2007). Novy systém usporadani
tak byl velmi vhodnym pro nové kolonizovanou oblast nez ve starych
sidelnich prostorach., kde pfijeti zmén mohlo znamenat zbrzdéni
tradi¢nich sidelnich struktrur (Vareka — Novacek, 2007).
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3. STREDOVEKA KOLONIZACE

3.1. Aspekty kolonizace

Je obecnym zvykem, Ze stfedovéka kolonizace se tyka predevsim
13. stoleti, avSak tento proces je zachytitelny uz s pfichodem prvnich
Slovanl. Pokladam si tedy otazku, zjakych pficin probihala a pro&?
Odpovédi na tuto otdzku najdeme v historii jednotlivych zemich, kterych
se kolonizace tykala a které soubé&zné s procesem Kkolonizace
prodélavaly proces hledani vlastni identity (Klapsté 1993, 9). Pravé diky
kolonizaci se zemé zacaly vzajemné liSit a mizeme fFici, Zze se od ni odviji
sou¢asny moderni ekonomicky systém. Mistni jména z Ceského i
moravského Uzemi déle dokladaji, Ze premyslovsky stat kolonizoval své
zemé jednak pFesidlovanim vlastniho obyvatelstva uvnitf Cech a Moravy,
jednak i zajatci z vale€nych vyprav proti sousednim zemim (Klapsté 2005,
175).

Dulezitymi faktory pfi studiu kolonizace jsou klimatické faktory,
které nam slouzi k lepSimu pochopeni pohybu pravéké a stfedovéké
spolec¢nosti. Podnebi je totiz Cinitel velmi proménlivy, ktery pusobi vné
kulturniho systému (KI4psté 1993, 14). Jan Kl4psté nacrtnul kratke
stfedovéké Kklimatické schéma, které bylo dle mého nazoru velmi
variabilni. Pfiblizné kolem roku 1000 mélo zadit tzv. klimatické optimum,
které zasahovalo jeSté do 13. stoleti. Toto optimum se vyznacovalo
pfedevsim vyraznym oteplenim, které mélo za nasledek produktivné;jsi
vegetaci, populaéni explozi a migraci obyvatelstva do mist, které byly
dfive neobyvatelné. Vrcholem bylo, ovéfeno s odkazem slunécni aktivity,
obdobi kolem roku 1150. Stoleti 14. — 15. bylo spiSe stoleti pfechodné,
které zahrnovalo urcité zhorSeni, vystfidané mezi léty 1465 — 1550
opétovnym zlepSenim. V 16. stoleti nastoupila ,,mald doba ledova“.
Schéma je velmi struéné a s velmi omezenou pramenou zakladnou je
nezbytné se spolehnout na prameny vypravéci povahy (Klapsté 1993, 9).
Do jaké miry méli klimatické podminky vliv na kolonizaci nejsme schopni
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odvodit, kazdopadné Kklimatické obdobi dalo ve své dobé skvélou
pFilezitost a pfihodnou dobu k migraci.

DalSim faktorem je demograficky vyvoj a to z nékolika davodu.
Napfiklad hledani novych a lepSich zdroju obzivy, natality, fertilita,
mortalita. Cast badani spodiva i v cirkevni podpofe rodin s d&tmi
v tehdéjSi dobé, tj. od 11. stoleti (Klapsté, 1993). Dokladem jsou také
mohyly, které se koncentruji i na okraji panvi ve vySce 400 — 500 m. n. m.
Vysledkem koloniza¢ni ¢&innosti bylo v 11. — 12. stoleti pfedevSim
zhusténi osad. Nejintenzivnéjsi byl tento proces ve stfednich, zdpadnich
a gasti severnich Cech. Na ostatnim Gzemi do$lo ke kolonizaci ve 13.
stoleti a pozdéji (Slama 2004, 7).

KolonizaCni pohyb lze vysledovat i z technologickych promén
stfedovékych zemédélskych nastroju, které se pozdéji diferencovaly
regionalné (prfedevSim vyvoj oradel) a zpusob obdélavani polnosti,
zavedeni trojpolniho systému ve 13. stoleti.  Stfedovéké oradla jsou
nalezové velmi nerovhomérné distribuovana. V Evropé mame celkem dvé
hlavni nalezové situace. Prvni je soustfedéna na jih Moravy a zapad
Slovenska, coZz souvisi s velkomoravskym prostfedim a noveji
koncentrace na Balkané. N&s vSak zajima jizni Morava, kde M. Beranova
(1980, 74) zminuje vice nez 80 radlic z pfisluSnych hromadnych nalez
(KI4psté 1993, 22).

DalSim dualezitym aspektem je demografické rozlozeni a také
sména. Vime, Ze Evropu poznamenal kolem poloviny 1. tisicileti hluboky
populaéné pokles posileny morovymi epidemiemi ve Stfredomofi (Klapsté
1993, 34). V Cechach zadalo osidlovani pfichodem Slovand a jejich
kontaktem s pfedchozimi obyvateli zejména germanského puvodu. Diky
pohybu obyvatelstva vznikl mezi jednotlivymi kulturnimi arealy, ale i uvnitf
spole¢nosti mechanismus smén, ktery Uzce souvisi se stabilitou Ci
naopak se zménou kulturniho systému. Sména probihala jak na drovni
regionalni, soustfedéna do nékterych casti Ceské zemé, tak sména
v obvodu Cech a sména dalkova, prekradujici uvedené ramce (Klapsté
1993, 28). Napfiklad kuchyriskou sl a konzervujici potraviny k nam
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mohla pfinaset jen dalkova sména. Prvni zpravy o tomto dovozu mame
pravé z doby Velké Moravy (Klapsté 1993, 28).

3.2.  Vnitini a vn &jSi kolonizace na naSem Uzemi

VeSkeré vySe zminéné aspekty méli zasadni vliv na pribéh a
podobu kolonizace a vesnickeho osidleni. Toto osidleni ve vymezeném
¢asovém obdobi muiZeme charakterizovat jako vnitfni kolonizace
(osidlovani mistniho Uzemi mistnimi obyvateli) a vné&jSi kolonizace
(osidlovani novych poloh obyvatelstvem pfichazejici z jinych zemi), ktera
zacCinala soucasné (viz obr. 4). V tuto chvili bych rada nastinila schéma,
abychom si Iépe predstavili a ucelili podobu migrace obyvatel na naSem
GUzemi z geografického hlediska. Jako podpora mi poslouzil Gryvek
z knihy od Josefa Petrané (1985).

Nejstarsi sidelni osidleni sotva prekra¢ovalo vrstevnici 300 m. n.
m., teplota se pohybovala okolo 8 stupnid a nevysSi teplota Cinila ve
vegetacné produktivnim obdobi 14 — 15 stupnd. Jednalo se pfedevsim o
arodné panve Polabi, dolni Povltavi, stfedni a dolni Poohfi a povodi
Biliny (Petrdn 1985, 327). Na pfelomu 12. a 13. stoleti se dokonc¢oval
proces osidleni zbytku tzemi Cech i vétsiny Ceskomoravské vrchoviny a
hornatych okrajovych ¢asti zemé, zhruba na hranici 500 m. n. m. Faktory
pro zemédélstvi jsou ve vySSich polohach méné pfijatelnéjsi, avSak
v nizSich polohach dochazi k rozdéleni puadniho fondu a ekonomickému
usporadani pluzin. V toto obdobi se prakticky obsadily vSechny urodné
oblasti, které se obdélavaly starSi zemédélskou technikou. Ve 13. stoleti
zmizely vesmés vSechny nepravidelné shluky zemédélskych sidlist,
pusorysy vesnic ziskaly trvalé rozméry, které vydrZely po celé staleti,
zavedl se lanovy systém a vzdéalenost mezi vesnicemi se zkratila (3 km).
Ve 14. stoleti kolonizace pokraCovala a zUstaly nevyuZity jen vysoce
poloZen& mista. Byla tak pfekro¢ena hranice 500 m. n. m., kde celoro¢né
vladly Spatné pfirodni podminky a pole pokryval vétSinu roku snih (Petran
1985, 328).
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3.3. Vyvoj kolonizace na Morav é a jeji vlivy

Velky vyznam pro vyvoj osidleni vdobé od 10. stoleti byla
existence velkomoravslych hradisek (Kliment u Osvétiman, Bolegradica u
HradCovic, Vala ve VIénové, Sklepisko u KoSika, Nad Spafovy u
Osvétiman, Hrad v Banoveé, atd.). NejdulezitgjSim hradiskem byl
Velehrad rozkladajici se na Uzemi dneSniho Starého Mésta, tvofil tak
historické jadro Uherského Hradisté¢ a Sadd (Hruby 1975, 16)°. Kolem
téchto hradisek se vprabéhu obdobi dotvarela postupné sit
zemeédeélskych sidlist. Jednalo se o vesnice, na néz postupné navazovalo
mladSi osidleni z 10. — 12. stoleti az do 1. poloviny 13. stoleti — tzv.
mladohradistni a pozdné hradiStni doba (Snasil 1992, 387).

Spousta vesnic si z tohoto obdobi nese doposud zname historické
jméno. Pro pfiklad uvedu Veligrad (dnesni Uherské Hradisté), Popovice
(dfive Horni Popovice), KnézZpole (odvozeno od knéZi pole, vesnice
nalezejici knézi) a Kostelany (vesnice, jejiz obyvatelé slouZili kostelu).
AvSak k nejstarSimu doloZzenému nazvu urcité patfi Zablacany, které
svym plvodem sahaji az do 7. stoleti, dale Velehrad, jenZ byl zaloZen
v 9. stoleti (Snasil 1992, 387).

KdyZz to shrneme celkem se dochovalo z nazvoslovi sidlist
existujicich do roku 907 na UherskohradiStsku 7 az 8 jmen, které se
pozdéji dostaly do pisemnych pramenu.

UherskohradiStsky region je znamy pro svou bonitni padu.
Naprosta prevaha sidlist na pocatku 10. stoleti byla postavena na
¢ernozemich a hnédozemi, ktera je nejbéznéjsi, vétSinou do vysky 200 m.
n. m. Hlavnim davodem bylo, aby poloha co nejlépe odpovidala
zakladnimu ekonomickému systému a zemédélstvi. Ve vSech pfipadech
byly navic vesnice umistény podél bfehd vodnich tokud, predevsim
Moravy. Rozmisténi zaniklych vesnic do konce 11. stoleti rovnéz
zobrazuji sméry tehdejSich komunikaci (obr. 5). Nejvyraznéjsi je trasa
sever - jih podél feky Moravy a spoj zapad — vychod od Osvétiman na

% Uherskohradistsko: 1992 - Vlastivéda moravska. Brno.
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Kyjovsko, smérem na vychod pak pfes Buchlovské hory podél
Medlovického potoka do Zlechova, Starého Mésta, Kunovic a dale na
Uhersky Brod, kde se cesta Stépila smérem na Stary Hrozenkov a dale
do Uher. Dalsi smér byl severné od OlSavy na Nedachlebice a zanikly
Rusov. Od strany podél Moravy se Stépila cesta smérem na Kudlovice a
Kroméfizsko (Snasil 1974, 13-17).

V pribéhu 12. stoleti probih& ve vSech smérech vnitini kolonizace.
V oblasti Dolnomoravského Uvalu bylo zaloZzeno 6 vesnic, v Chfibech 2
vesnice, ve Vizovické vrchoviné 6 a v Bilych Karpatech 3 vesnice. V tu
dobu také vznikl Uhersky Ostroh (dfive Stanice ¢i Ostrov), na Jalubském
potoku Jalubi, na sever od OlSavy Bfezolupy a Bilovice na potoce
Bfeznice. Celkem tedy na konci 12. stoleti vzniklo vychodné od Moravy a
jizné od OlSavy 14 — 18 historicky znadmych vesnic, z nichZ nékteré se
rozkladaly na obou bfezich tokd. V prubé&hu 12. stoleti se vnitini
kolonizace Sifila dal do vysSich poloh, kde byly horSi klimatické i
geografické podminky pro zivot. Pfesahla se tak vySka 300 m. n. m a
ojedinéle i vySka 400 m. n. m. Jedné se ve vétSiné pfipadl o Chfibsko a
Karpatsko. V prubéhu 12. stoleti tak vzniklo v horskych oblastech 13
vesnic (Snasil 1974, 13-17).

Je zfejmé, Ze ne vSechny lokality byly objeveny archeologicky.
Velké mnozstvi pokladu je totiz uchovano pod nanosy feky Moravy, které
mohou byt objeveny nahodné nebo pfi stavebnich pracich. Morava
zvedla dno od 9. stoleti asi 0 4 metry. Dle vyzkumu pod vedenim Roberta
SnasSila v roce 1976 Ize vyvodit, Ze v prubéhu velkomoravského osidleni
nedochazelo k zaplavam, tak jako tomu bylo ve 13. stoleti. Z té doby
nalézame naplavené povodriové hliny, konkrétné v lokalité Staré Mésto —
Na Kosteliku (Snasil 1976, 79)*. Pogatky zmé&n v hydrologii zpusobilo
silné odlesnovani v podhorskych i horskych pasmech a to jak pfi postupu
prvni faze kolonizace, tak dale v prubéhu 11. — 12. stoleti. Vznikajici
srazkova cinnost zvedala hladiny fek a potokd v pribéhu velké

* Prehled vyzkum( 1976. ARUB.
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stfedovéké kolonizace v 13. — 14. stoleti i v pozdnim stfedovéku a raném
novovéku (Opravil 1971, 89).

MazZeme konstatovat, Ze do konce 11. stoleti byly husté osidleny
nejurodnéjSi pady. V tomto stoleti také zapocala kolonizace do vysSich
poloh, ale i zde byly vesnice rozmistény na velmi kvalitnich padach. Ve
12. stoleti byly bfehy potokd a feky Moravy tak husté osidleny, Ze se
obyvatelstvo zacalo pfesunovat do oblasti, kde puda nebyla tak kvalitni.
Vznikaly tak horské sidlisté. Ve 13. stoleti se za¢ina ménit podoba vesnic
a prosadil se novy systém osidlovani. Postup kolonizace je znam az
v oblasti Chfibll od Zlechova po Osvétimany. Vzdalenost obvodu
sousednich vesnic se zkratila na cca 2 km a sidlisté tak byly hustSi nez
dnes. Dochazi k pfechodu na trojpolni systém, pouziva se dokonalejSi
zemeédeélskd technika a doSlo tak zintenzivnéni kolonizace, kterou
nazyvame velkd stfedovékd kolonizace (Snasil 1992, 391). Z tohoto
obdobi mate také doklady o kolonizaci némeckymi osadniky a jejich
typicka jména Horni Némci, Dolni Némci, Derfla, Sag, Schabarn (Snasil
1992, 400).

V pribéhu 13. stoleti vznikaji z obrannych divodd i opevnéni,
hradisté vzniklo jihozapadné od Komné, mizeme jej ztotoznit s hradem
Zubacov, ktery zpustoSili husité (Zemanek, 1979) (viz obr. 12). Jednou
Zablacany v katastru obce PoleSovice (Snasil 1971, 117 - 136).
V souvislosti s vysokym rustem obyvatelstva, prosperitou bylo roku 1257
Pfemyslem Otakarem Il. na dneSnim okrese poprvé zalozeno mésto
Uherské Hradisté, poté nasledoval Uhersky Brod a poslednim méstem
byl Uhersky Ostroh. Konkrétné Uherské Hradisté bylo zaloZzeno formou
tzv. prekladani sidlist, kdy doslo k pfestéhovani obyvatel ze zemépanské
vsi Kunovic a z klaSterni trhové vsi Velehrad (Nekuda 1961, 170).

V prabéhu 2. poloviny 13. stoleti bylo na Gzemi okresu zaloZeno asi
25 dalSich vesnic, ze kterych dodnes existuje: BorSice u Blatnice,
Céstkov, Dolni N&méi, Hluk, Horni Némé&i, Komna, Pitin, Rudice, Sady,
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Slavkov, Strani, Veésky ztoho zanikly Drslavicky, JaroSov
(Osvétimansko), Lhota (Bystfice pod Lopenikem), Méstkov, Povojna,
Sag, Sezemin, Schabarn, Smichov, Star4 Bfezova, Vanov, Volenov,
Zakrov, z nich nejsou dosud lokalizovany Sag, Schabarn, Vanov.
Lokalizace téchto vesnic je predpokladana predevSim v oblasti Chfibu,
které nejsou zcela prozkoumané, navic se pravé na Chfibsku vyskytovali
némedti osadnici. Zatimco pro obdobi vnitfni kolonizace 11. — 12. stoleti
jsou typické nazvy jako Ujezd a rtizné variace na toto jméno. K typickym
ndzvim pro 13. stoleti v nékterych oblastech je Smichov, ktery se
nachazel v katastru obce Hluk. Pro 13. - 14. stoleti vznikaly dalSi mistni
jména, které obsahovaly vyraz Lhota (Bfezova Lhota dfive téZ Brfezlivka,
Korytna Lhota, OstroZzska Lhota dfive Kamenna) (SnaSil 1992, 399 —
402).

Nachazime se ve 14. stoleti. Naprosta vétSina osad zaloZenych
v tomto obdobi byla podobné jako ve druhé poloviné 13. stoleti v horach
zaloZzena v pfedhofich a kopcovitych terénech. V tomto obdobi takeé
vyvrcholil proces odlesniovani, ktery nebyl do této doby v takové mife.
Pozemky po zaniklych osadach byly pfi¢léhovany k okolnim vesnicim
jako louky, pastviny nebo byly dany vrchnosti do uzivani poddanym.
PokraCovala stabilizace a hospodarsky vzestup, osady vznikaly i zanikaly
bez vale¢nych pfi€inéni. Celkem vzniklo v poatku 14. stoleti kolem 46
sidlist, znichz 30 existuje doposud (Snasil 1992, 402 - 403).
Hospodarstvi a produkci vS8ak pomalu naruSuji poc¢inajici ¢esko-uherské
valky.

Vale¢né taZeni zpusobily citelny Ubytek obyvatelstva na
Uherskohradistsku a prohluboval i hospodarsky upadek. Diky témto
okolnostem bylo 15. stoleti snad jedinym stoletim, kdy se na
Uherskohradist'sku nezalozilo patrné zadné sidlisté. Naopak v 1. poloviné
15. stoleti z dusledku husitskych valek jich 16 zaniklo z toho 11 definitivné
(Drslavicky, Lhota u Bystfice pod Lopenikem, Lhota u Pitina, sidlisté
vtrati u Slobody, Lhota u Buchlovic, Mé&stkov, Nezdenky, Ujezdec u
Buchlovic, Unétice, Vysoka Lhota, Zakfov). Bohuzel byly dusledky valek
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na okrese velmi vyraznym redukénim Cinitelem. Ve 2. poloviné 15. stoleti
v prubéhu Cesko-uherskych vélek zaniklo dalSich 12 vesnic, z nichz 3
byly obnoveny v 16. stoleti (Snasil 1992, 403). Jak jsem tedy vySe
napsala, v pribéhu 15. stoleti nevznikla na Uherskohradistsku jedina
nova vesnice.

V souvislosti s ubytkem obyvatelstva doSlo na pfelomu 15. — 16.
stoleti k hospodarskym zménam, které se vyrazné projevily i na
Uherskohradistsku. Pohrani¢ni oblast byla neustale ohroZovana najezdy
Turkd. Zacaly se tak stavét a opevinovat nové mésta a hrady. Napfiklad
zemépanska tvrz v Kunovicich (viz obr. 7), byla osidlena vojenskymi
posadkami (Unger — Nekuda 1981, 168). V prubéhu 16. stoleti vznikla
pouhé ftfi sidlisté, které byly zaloZzeny v horském terénu. Jedna z nich
vesnice Blistice severné od Pitina existovala pouhych 30 — 50 rokd a
zanikla jeSté v 16. stoleti, dale Hut, kterd stavala na dneSnim Uzemi
SalaSe a dosud existujici MarSov u Uherského Brodu. V tomto stoleti
zaniklo definitivné celkem 5 sidlist (Blistice, Mifin, Naklady, Stara
Bfezova a Uhfice (Snasil 1992, 404). Timto bych zakoncila stfedovéky
vyvoj osidleni na UherskohradiStsku. Pro lepSi prehled je nize
zpracovany graf, ve kterém je uveden pocet zaniklych vesnic
v konkrétnim stoleti.

3.4. Zaniklé vsi na Uherskohradistsku v 11. — 13. s toleti

V nasledujicim prehledu jsou uvedeny vesnice
Uherskohradistského okresu, které jsou k dneSnimu datu jsou zcela
zaniklé, nékteré prodélaly pokus obnoveni, po jinych zustaly materialni
pozUstatky. Vyraz pusta osada, do¢asné zanikla nebo obnovena vesnice,
jsem popsala vySe v kapitole 2.1. Pro lepSi pfehled je mozné nahlédnout
do tabulky, kde jsou abecedné sefazeny jednotlivé vesnice. Pouzila jsem
nazvy, které jsou uzivany v literatufe nejbéznéji. K jednotlivym vesnicim
samoziejmé nesmi chybét stru¢nd historie a pfesna lokalizace.
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Benady

- predpokladany vznik vesnice mame dolozeny v 9. — 10. stoleti,
kazdopadné se nejedna o historicky doloZenou existenci. Tu mame
datovanou cca kolem 2. poloviny 13. stoleti. (viz graf 2).

- osada se nachazela v blizkosti dneSni obce HosStétin v podhufi
Bilych Karpat v udoli potoka Kolekaé&. Jejich zanik je datovan ke
konci 14. stoleti, avSak neni vylou€ena existence jesté pocCatkem
15. stoleti (viz graf 2).

- vesnice puvodné zarostla lesem, pak se na misté nachazely louky
a poté pole (Snasil 1992, 413).

Biskupice
- puvodné byly majetkem biskupa, posléze spytihnévského kostela
(Nekuda 1961, 36). Nachazely se v blizkosti obce Popovice.
- predpokladany vznik je v 10. stoleti i dfive, avSak historicky doklad
mame z poloviny 11. stoleti. Zanik je datovan v 1. poloviné 13.
stoleti (viz graf 2).

Cerany (Cerany)

- predpokladany vznik je ve druhé poloviné 11. stoleti, historicky
doloZeny jsou z prvni poloviny 13. stoleti (viz graf 2).

- Cerany (nebo téz Cerany) nejsou dodnes lokalizované, avsak
existuje prfedpoklad v blizkosti katastru Starého Mésta. Priina
zaniku byla zfejmé& z duvodu potfeby cirkevni vrchnosti a jejiho
soustfedéni geograficky rozptyleného majetku do blizkosti centra
(Snasil 1993, 415).

Dolni M énikovice

- historicky jsou dolozeny z poloviny 12. stoleti, zanikly v 2. polovicé
14. stoleti (viz graf 2).
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- stavaly mezi obci Vésky a Mikovicemi, v souCasnosti je oblast
proménéna v pole (Snasil 1976, 91).

Dolni Popovice

- predpokladany vznik 9. — 10. stoleti, historicky je vesnice doloZzena
z 1. poloviny 13. stoleti a zanik je datovan ke konci 14. stoleti
formou splynuti (viz graf 2).

- Horni i Dolni Popovice jsou dodnes bez prfesné lokalizace, ale
predpokladem je umisténi v blizkosti dneSnich Vések smérem na
Popovice (viz mapa Uherskohradistsko, 1992).

Drslavi €ky

- lokalizace v blizkosti dnesni obce Drslavice na Uherskobrodsku.
Obec nebyla nikdy fadné archeologicky doloZzena, k dispozici jsou
pouze vypravéci prameny (Snasil 1992, 398).

- predpokladany vznik je koncem 13. stoleti, mozna existence je do
konce 15. stoleti (viz graf 2), ale pfesné neni znamo, zanik
zpusoben splynutim vesnic (Snasil 1992, 414).

Horen €ice
- stavaly u Zeravic na Kyjovsku v severni ¢asti zeravického katastru,
kde byval Horencicky rybnik. Pfipominaji se roku 1408 a 1412 kdy byly
pusté, opét osazeny byly roku 1417 a v létech 1490 a 1597 se zapisuji
jako pusté (Nekuda 1961, 56).

Hruskovice

- jednd se o zcela zaniklou osadu s materialnimi pozistatky. Vesnice
se nachazela v oblasti Buchlova 1 km jihozapadné od Osvétiman
na Kyjovsku. Komplex vesnice o rozloze cca 2ha, vytvarely dva
samostatné celky, jez byly ve 2. poloviné 60 let zkoumany
archeologem Robertem Snéasilem (Zizlavsky 2009, 3).
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prvni zminka o vesnici je z prvni poloviny 13. stoleti a zanikly
v prubéhu tficetileté valky (viz graf 2).

z obce se do soucasnosti zachoval po drobnych prestavbach dvur
HruSkovice, sklepy pivovaru a mlyny. Tyto pozustatky byly
vélenény pred rokem 1720 do katastru Osvétiman.®

Chlum

vznik je datovan na podéatek 13. stoleti. Roku 1350 byl soucasti
Osvétiman (Nekuda 1961, 39).

vesnice se nachazela v blizkosti Buchlova, kde se nyni nachazi
vinohrad. Zanikla nejspi§ z hospodarskych davodu vale¢ného
obdobi v 2. poloviné 14. stoleti (Snasil 1992, 413).

JarosSov

vesnice se nachazela mezi Ofechovem a Ujezdcem v trati JaroSov
(Nekuda 1961, 154). MazZzeme predpokladat, Ze existovala od 2.
poloviny 13. stoleti do 2. poloviny 14. stoleti (viz graf 2).

JenisSovice

zcela zanikla vesnice vznikla na pocatku 13. stoleti a zanikla na
pocatku 15. stoleti v oblasti Buchlova. Ves stavala na trati
Jansovska u Osvétiman, nyni se v misté nachazi louka (Snasil,
1992, 413).

V. Nekuda (1961) uvadi, Zze roku 1391 prodal Tas z Boskovic a
z Brandysa Fridrichovi z Krhova pul vsi JeniSovic. O 6 rokl pozdéji
(1397) prodal Petr Kravai z Markvard ze Sternberka Oprudovi ze
Zaranic v pusté vsi JeniSovice tfi pusté lany s mlynem. Pustou vsi
se uvadeéji jesté po celé 16. stoleti. Roku 1581 nechal Jindfich ze
Zastfizl na Buchlové poddanym z Osvétiman pole zaniklé vsi

® Snasil, Robert: &.j. 621/90, k. . Osvétimany. ARUB.
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JeniSovice za roboty na panském a poplatek z vinohradd JanSova
(Nekuda 1961, 30).

Korytna (Uhersky Brod)

- roku 1351 je zapsana jako pusta ves (Nekuda 1961, 34)°

Lhota (Byst Fice pod Lopenikem)
- zcela zanikla vesnice se nachazela pobliz Bystfice pod Lopenikem.

- pfedpoklad zaloZeni na konci 13. stoleti a zanikla ve druhé poloviné

15. stoleti (viz graf 2) v dusledku véalek a soustfedovani obyvatel do
vétSich sidlist (Valka 1992, 217).

Lhota (Pitin, Krhov)

- nachazela se v katastru obce Krhov ¢i Pitin na Bojkovicku.
- jeji existence je mozna od 1. poloviny 12. stoleti az do 1. poloviny

16. stoleti. Historicky doloZzenou mame ves z obdobi pfelomu 12. —
13. stoleti (viz graf 2).

- vesnice Zahorovice platila z poli pusté vsi 2 zI. na svatého Martina.”

Lhota Vysoka u Rusavy

- predpokladana existence vesnice je od pocatku 13. stoleti az do
15. stoleti (viz graf 2).

- roku 1373 byla pusta, jedn& se o0 zcela zaniklou osadu v blizkosti
Bystfice pod Hostynem (Nekuda 1961, 30).

Lucko

- predpokladana existence je vesnice je datovand na pocCatek 11.
stoleti, historicky doloZzen& je z poCatku 12. stoleti a zanikla na

® cbMm Vi, 97.
" UrbéF z roku 1598, 153. NA Praha.
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konci 13 stoleti, mozna existence je pfedpokladana jesté ve 14.
stoleti (viz graf 2).

- stavala jihozdpadné od dne3ni Nivnice pfi cesté z Uher na Moravu,
lze jméno je zachovano dodnes, Ize odvodit od nazvu obce HIuk,
Hlucka pahorkatina. Zde také ve 13. stoleti probihala
nejintenzivnéji kolonizace, do prostoru Lucka se pfesunovala i
vojenska sprava z Kunovic a Brumova, vznikla tzv. Lucka provincie,
kterd disponovala nejvétSim majetkem, za podpory velehradského
klaStera (Snasil 1992, 400).

Meéstkov

- predpokladana existence vsi na pocatku 13. stoleti, archeologicky
doloZend je ze 14. stoleti (viz graf 2), nachazela se v blizkosti
dnesSnich Z&horovic, zanikla z ddvodu velkého Ubytku obyvatel a
hospodarské krize v dobé& Cesko-uherskych vélek (Snasil 1992,
412).

Neradice

- ves fungovala uz na pocatku 11. stoleti (mozna i dfive), zanikla
v poloviné 13. stoleti (viz graf 2). Zanik byl zpusoben ziejmé
presidlenim obyvatel do Uherského Brodu (Snasil 1992, 414).

Nesatice

- mozZna existence na pocatku 11.stoleti, z vypravécich pramen(
doloZend& od poloviny 11. stoleti az do 12. stoleti, kdy zanikla UpIné,
dodnes nelokalizovana (Snasil 1992, 414).

Nezdenky

- pfipominaji se jenom roku 1497 jako pusta ves, kterou vlozil Jan
z Kunovic. Stavaly u Céastkova na Uherskobrodsku. Roku 1372
platily Nezdenky mostné do Uherského Hradisté (Nekuda 1961,



28

66). Ves patrné zanikla v dusledku &esko-uherskych valek v 2.
poloviné 15. stoleti.

Ordéjov (obr. 11)

- jedna se o ves s materialnimi pozUstatky. Usuzujeme podle
lokalizace dvora nad Suchou Lozi s vladyckym statkem a tvrzi, po
niz zbyl pravé tento dvar a prikopy s naspem. Z roku 1513 je zde
mlyn pod Ordéjovem (hora), doklad z roku 1513 na Ordé&jovském
mlyné i na Ordéjovském rybniku ( Nekuda 1961, 157).

- predpokladana existence od 2. pol. 12. stoleti, zanikly ve 14. stoleti
(viz graf 2).

Osnovice (Hu €énovice)

- jedn& se o zaniklou osadu vyskytujici se v pramenech?®. Vesnice se
nachazela v katastru obce Ofechova, kde se nachazi polni cesta
s nazvem Huénice. PFi obdélavani poli byly nalezeny zbytky
osidleni. Ve 13. stoleti patfila ke klasteru velehradskému. Koncem
14. stoleti jiz zfejmé neexistovala, nebot se neuvadi v Liber
negotiorum civitatis Hradish — nejstarSi uherskohradistska kniha
(Nekuda 1961, 44).

PareSovice

- pfedpokladany vznik v 9. — 10. stoleti, historicky dolozena vesnice
z poloviny 11. stoleti do poloviny 13. stoleti (viz graf 2).

- pfipominaji se v letech 1131-1372, nelze pfesné urcit, kde stavaly,
ale mozné je u Mistfina nebo Tvorkova (Nekuda 1961, 44).

Petrovice (Velehrad?)

- ? — 1559 (Nekuda 1961, 107).

® CDB I, 380, CDM I1, 196. lIl, 370.
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Povojna

- predpokladana existence asi 150 let pfelom 13./14. stoleti viz graf
2).

- jedn& se o zcela zaniklou vesnici, lokalizace neni pfesnd mozna
v blizkosti obce Svétlov v udoli Vasily (Nekuda 1961, 156).

Radovany

- predpokladana existence uZz na pocatku 11. stoleti, historicky
doloZen& z po¢atku 12. stoleti, az do poloviny 14. stoleti, kdy uplné
zanikla (viz graf 2).

- lokalizace v oblasti BorSic u Buchlovic. Povrchovym prizkumem se
nasly zlomky nadob z 12. — % 14.stoleti. Podle nazvu, ktery konci
na "any", coz je charakteristické pro vsi vznikajici v 11. a 12.stoleti
(Zizlavsky 2004, 19)

- v 80. letech 19. stoleti zde provadél vyzkum FrantiSek Pfikryl se
svym spole€nikem dékanem Janem Studenym a nalezli
vyrysované valy, odpadové jamy pod ornici, zlomky cihel atd.
(Zizlavsky 2004, 19).

Rusov

- doloZena existence zcela zaniklé vesnice je z 2. poloviny 11. stoleti
az konec 12. stoleti (viz graf 2).

- vesnice se pfipomina jen jednou ve Zdikové listiné roku 1141, kdy
cely Rusov /Rusou/ nalezel spytihnévskému velkofarnimu kostelu
P. Marie. Nekuda uvadi, Ze vesnice zanikla v okoli Spytihnévi na
pozdéjSim napajedelském panstvi (Nekuda 1961, 46).

- na nejpravdépodobnéjsi lokalizaci Rusova upozornili manzelé
Sedlarovi: trat s pomistnim nazvem RuUsinov, kterd se nachazi
v k.0. Bfezolupy pobliZ dvora Lapaé.’

® zdroj: ARUB: Snasil, Robert - &. j. 1475/85, k. (. Bfezolupy.
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- na zakladé téchto informaci proved! v roce 1978 povrchovy vyzkum
Robert Snésil, ktery nalezl drobné zlomky keramiky, nejstarSi
nalezi az na po&atek 11. stoleti.*

Sag

- mozna existence z konce 13. stoleti, historicky dolozena o 100 let
pozdéji (viz graf 2).

- neni presné lokalizovana, ale predpoklada se v oblasti Chfibu,
které nejsou Uplné prozkoumané. Nazev vypovidd o kolonizaci
mista némeckymi osadniky, ktefi se v této oblasti vyskytovali. Roku
1372 platila ves mostné Uherskému Hradisti (Nekuda 1961, 46).

Sece (Sec)

- predpokladana existence prfelom 12. — 13. stoleti necelych 100 let
(viz graf 2).

- v poloviné 13. stoleti byla vesnice soucésti velehradského klaStera
(Nekuda 1961, 46). Vesnice stavala v blizkosti Velehradu.

Sezemin

- jedna se zcela zaniklou vesnici v blizkosti Ostrozské Nové Vsi.
Pfedpokladana existence vsi je od poloviny 13. stoleti a zanik
pfiblizné na konci 14. stoleti. V letech 1371 — 1376 drzel ves Jan
Sobéslav, syn markrabéte Jana (Nekuda 1961, 71).

Schabarn

- vyskyt této vesnice neni presny, avSak predpoklada se v oblasti
Chribl. Existovala asi 100 let od konce 13. stoleti — konec 14.
stoleti, roku 1372 platila ves mostné do Uherského Hradisté
Nekuda 1961, 47).

1% zdroj: ARUB: Snasil, Robert - &. j. 1475/85, k. (. Bfezolupy.
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Smichov

pfedpokladana existence od poloviny 13. stoleti do konce 14.
stoleti (viz graf 2).

zcela zanikla ves se nachézela mezi Ostrozskou Lhotou a Blatnici
na trati, ktera se nazyva Smichovska cesta. Vesnice zanikla
pravdépodobné v dusledku husitskych valek (Snasil 1992, 395)

k zaniklé vsi se dodnes v lidové tradici uchovaly povésti, které jsou
z Casti uvedeny v knize FrantiS8ka KoZika Na dolinich svita (1999).

Stara B rezova

predpokladany vznik vesnice od konce 13. stoleti, zanik na pocatku
16. stoleti, historicky je doloZzeno asi 50 let existence a to od
poloviny 15. stoleti (viz graf 2).

vesnice se nachazela v blizkosti obce Bfezova na Lopenicku, Spolu
svesnicemi KorythA a Volenov byla roku 1376 darovana
markrabétem moravskym Janem méStanim Uherského Brodu
(Kucera, J. 1889).

Stralky

pfedpokladana existence vsi od konce 12. stoleti az do konce 14.
stoleti (viz graf 2)

nachazely se na Kyjovsku, roku 1365 prodal ves Jan z Boskovic
svemu bratrovi Tasovi (Nekuda 1961, 48).

Topolov

pfedpokladana existence osady od konce 12. stoleti az pocatek 13.
stoleti, neni vylou€ena i pozdéjSi existence (viz graf 2). Stavala
zapadné od Nivnice u trati tthoz jména, roku 1294 se jmenovala
Topel (Nekuda 1961, 49).
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UhFice

- predpokladana existence je od poloviny 11. stoleti az do 14. stoleti,
kdy doSlo kdoCasnému zaniku vesnice a chvilkovému
znovuobnoveni v 2. poloviné 14. stoleti (viz graf 2).

- vesnice se nachazela v blizkosti Ujezdce na trati Zadni a PFedni
Uhfika, ale samotna vesnice stavala v trati Podcesti. Roku 1480 je
ves zminéna v pihonu Jana Duoné z Z&kovic jako pusta ves
Uhfiésko. PFi vkladu Kunky z Cimburka roku 1481 se jmenuje ves
Uhfice a stejné také roku 1493. V zemskych deskéach jsou uvadény
od roku 1531 (Nekuda 1961, 114).

- dnes podstatnou ¢ast Uzemi, kde stavala vesnice Uhfice zabira
aredl drabezarny.

Ujezdec

- predpokladana existence vesnice je od pocatku 12. stoleti,
historicky je doloZzena o 100 let pozdéji az do pocatku 16. stoleti
(viz graf 2).

- jednda se o zcela zaniklou vesnici s opétovnym obnovenim v oblasti
Zdounek. Roku 1481 jsou zapsany jako osedlé, pusté jsou od roku
1520 — 1561, osazeny byly opét roku 1636 Na misté se nachazela
tvrz, kde v souc€asnosti stoji zamek z roku 1728 (Nekuda 1961,
127).

- jeji lokalizaci se v minulosti zabyvali historikové Rudolf Hurt &i
Jaroslav Némec, ktefi vesnici kladou do odliSnych mist. V letech
1210 — 1220 patfila velehradskému klasteru a poté viladykdm
buchlovickym. Roku 1506 je ves pusta (Zizlavsky 2003, 19).

Unétice (Hon étice)

- osada zcela zanikla v blizkosti obce Buchlovice, pfedpokladana
existence od pocatku 13. stoleti, historicky doloZen&a existence
z pocéatku 15. stoleti (viz graf 2).
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- ves se nachazela vychodné od buchlovského zamku nad potokem
na trati Honécka. V polich se objevily stiepy keramiky a pfepéalené
kameni typické pro 14. — 15. stoleti. Vyzkum v 60. letech 20. stoleti
provadél Robert Snadil (Zizlavsky 2004, 111). Vesnice byla
systematicky chranéna a nejslabsi mista obklicoval pfikop Siroky 7-
15 m. Robert Snasil pozdéji pronesl: ,,zjiSténa situace svédci o
promySleném zaloZzeni sidlisté a vysokém stupni organizace
osadnikd* (Zizlavsky 2004, 111). Ves je poprvé zmifiovana v roce
1387. Jako pusté jsou Unétice zapsany roku 1550 zfejmé
v dusledku obsazenim vojsk MatyaSe Korvina v obdobi &esko-
uherskych valek. (Zizlavsky 2004, 111). Vice viz literatura nize.

Vanov

- pfedpokladana existence z poloviny 13. stoleti az pocatek 15. stoleti
(viz graf 2).

- jedna se o dosud nelokalizovanou vesnici, s nejvetsi
pravdépodobnosti bychom ji mohli hledat v oblasti Chfibl, které
nejsou jesté dostatecné prozkoumany (Snasil 1992, 399).

Volenov

- pfedpokladana existence vesnice od poloviny 13. stoleti do prvni
poloviny 14. stoleti (viz graf 2).

- vlednu 1988 proved! povrchovy prizkum PhDr. Jifi Pavelcik, CSc.
Na pul cesty u silnice mezi Nivnici a Suchou Lozi, v misté dneSniho
dvora Volenov byvala ves Volenov, ktera zanikla nékdy v roce 1325
(PavelCik 1978, 19). Nachazi se zde stopy po tvrzi, které se
zachovaly na navrsi nad potokem Hradeckym jarek. Byvaly obytny
aredl ma kruhovy tvar (prdmér 25m), obehnany 12m pfikopem a
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valem. Na tvrzisti byly nalezeny stfepy ze 13. - 14. stoleti, sekyra
s ostny a prazenym tylem (Pavel&ik, 1988)."

Zablacany

historicky jsou doloZzeny z podatku 11. stoleti a zcela zanikly
v poloviné 13. stoleti (viz graf 2).

vesnice se nachazela v katastru obce PoleSovice. V letech 1964 —
1975 probihal vyzkum pod vedenim archeologa Roberta Snasila.
na zakladé nalezu palené hliny, kotlovitych jam, sekerovitych hfiven
atd. archeologové usoudili, Ze se jednalo o hutnickou osadu (Snasil
1971, 102).

vesnice se nachazela na trati Dorstatt (Torstatt). Patrné zanikly
pred rokem 1265, jelikoZ v pozdé&jSim obdobi se nenachazi v listiné
biskupa Brunona, kde se uvadeéji obce, které odvadéji desatky
velehradskému klasteru (Nekuda 1961, 51).

v roce 2010 zde probéhl zachranny vyzkum archeologem Markem
Lecbychem, ktery navazal na pfedchozi vyzkumy. Byly objeveny
dalSi artefakty (keramické ulomky), ekofakty (Eerna piscit4 hlina s
kameny se stopami po Zaru), zahloubené archeologické kullové
jamky (LeCbych, 2011).

Zakrov

prfedpokladana existence vesnice od 2. poloviny 13. stoleti,
historicky doloZen& ke konci 14. stoleti (viz graf 2).

jedna se o zaniklou vesnici s materidlnimi pozustatky. Nachézela
se pobliz Ujezda u Luhadovic, zdstal po ném dvir Zakfov a jména
pozemku Predni a Zadni Zakfovy. Vesnice byla pustd od roku
1437, poté obnovena Filipem z Ujezda a opét zpustla za husitskych
vélek (Kucera, J. 1889).

! zdroj: ARUB. Pavelgik &. j. 1659/88, k. Gi. Sucha Loz.
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Zameza u Kudlovic

- zaloZena hyla patrné koncem 12. stoleti a v poloviné 13. stoleti uz
zanikla, zfejmé& pfi vpadu Uhrd a Kumand roku 1252 jak ukazaly
vypalené sidlistni objekty (Nekuda 1961, 33).

Zabokrky

- blize nelokalizované, vychazime z predpokladu, Ze se nachazely
v oblasti Osvétiman, existence od 2. poloviny 11. stoleti az do 2.
poloviny 14. stoleti (Snasil 1992, 412).

3.5 Zaniklé vsi na Uherskohradistsku v 14. — 18. st oleti
Blistice

- predpokladana existence 30 — 50 let, zanikla jeSté v 16. stoleti (viz
graf 2).

- Blistice stavaly nad Pitinem na potoku Kolelag, v Zablistické doliné.
V roce 1563 jsou vedeny jako pustd ves na panstvi svétlovském.
PFi vkladu roku 1516 neni tato ves uvedena (Nekuda 1961, 129).

Hut

- jedna se o prvni historicky znamou sklarnu na uherskohradistsku,
kterd pozdéji zanikla a vyroba byla pfenesena do dneSnich Starych
Huti. Stavala na Uzemi dnesniho SalaSe v horském terénu (Snasil
1992, 404).

- ,,...Vzpomeneme-li na Modrou, Ze dostacilo 20 osadnikd na osadu
novou, pak pripustime jisté, Zze na osadu Salas dosti bylo ¢isel af’
ze SalaSe Buchlovského, at’ ze SalaSe Velehradského, a vrchovaté
dosti, kdyZ obé spojeno v jedno, v jeden Sala$, k némuz nalezela
také ,stard hut”, byvalé sklarny. Sklarny ,stara hut* zanikly v tomto
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stoleti, asi v letech tficatych. Ze ,staré huti* maji Salasané dosud

zvonek na zvonici své...“*?

- vesnice existovala od konce 16. stoleti do poloviny 18. stoleti (viz
graf 2)

Lhota (BorSice u Buchlova)

- kolonizace se prokazatelné spjata s ¢innosti HrabiSicu (pozdéji pani
z Ryzmburka) ve 13. stoleti. Ves zanikla ve 2. poloviné 15. stoleti.

MiFin

- historicky doloZen& existence z 1. poloviny 14. stoleti a zanikla ve
2. poloviné 16. stoleti v disledku cesko-uherskych valek (viz graf
2).

- lokalizace u Pitina na Uherskobrodsku. Jako pusta ves je
evidovana v letech 1518 — 1594 (Nekuda 1961, 133). Objevena
byla pfi myceni lesa a louky pro rozSifeni pastviny v nad. vySce 500
m. Povrchovy prazkum byl proveden archeologem Robertem
Snasilem. Lze predpokladat, ze Mifin byl kratkou lanovou vsi,
patrné jednofadovou vesnici, zaloZzenou za velké kolonizace a
zaniklou patrné nasilné na konci 16. stoleti (Snasil 1971, 112).

Naklady

- pfedpokladana existence od 2. poloviny 14. stoleti az 2. polovina 16.
stoleti, v 17. stoleti byla vesnice pustéa (viz graf 2).

- existenci této osady svédci listina z 2. poloviny 17. stoleti, v niZz se
piSe, Ze ,hrabé Lev Kounic pfnutil roku 1654 méStany
uherskobrodské postoupiti jemu rozsahly pozemek, kdysi k osadé
,Naklady“. zvané patfici, jakoz i vesnici Haviice s mlynem a
vinohrady za 10000 zl. dlouhé mince* (Kucera, J, 1889).

12 zdroj: Skolni kronika obce Salas (1897). OU Salas.
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- ves zcela zanikla severné od Uherského Brodu, kde jsou pozemky a
les Naklady (Nekuda 1961, 155).

Usti

- jednd se o osadu zcela zaniklou s materialnimi pozustatky,
nachazela se na soutoku dvou potokd nad Rudimovem. Zbyl po
ném dvir Ustko severozapadné od Bojkovic. Eliska z Lilée pfijala
na ves Usti svoji dceru Markétu a svého zeté Petra z HostiSova. Po
tomto roku se o vsi vice informaci neuvadi (Nekuda 1961, 121).

- predpokladana existence od 13. stoleti, historicky doloZzena
existence od 14. stoleti do 15. stoleti (viz graf 2).

Z celkovéeho poctu 50 zaniklych vesnic, jez jsem vySe popsala a
v obdobi stfedovéku na Uherskohradistsku zanikly, byly pFfechodné
obnovené 3 vesnice, po 7 vesnicich zlstaly materialni relikty jako dvory,
mlyny, pfikopy, stfepy, kostely, splynutim zaniklo 17 vesnic, zaniklé
vesnice bez Casového urceni jsou 3 a zcela zaniklo celkem 20 vesnic.
Z vySe uvedenych Udaju vyplyva, Ze nejvice vesnic zaniklo v prabéhu 14.
a 15. stoleti.

Uvedeny pfehled zaniklych stfedovékych vsi neni konecny.
V souCasné dobé& probiha vyzkum lokalit z mladohradiStniho obdobi
(Vaskovych, M., Menouskova, D.). Pro pfiklad uvedu vyzkum u obce
Modra. V roce 2000 probéhl v katastralnim Gzemi obce Modra vyzkum —
v lokalité mokfadu Zabinec, po levé strané silnice Staré Mésto — Velehrad
pfi odbodce na Modrou, byly nalezeny zlomky mladohradistni keramiky,
zvifeci kosti, uhliky a kousky mazanice, opalené kameny, v JV ¢asti bylo
mozné vysledovat vrstvy souvisejici s cisterciackym rybnikem, ktery se
v téchto mistech dfive nachazel. Na dné mokfadu se zachytilo 8
drevénych zaSpicatélych kuld, uspofadanych nepravidelné (VasSkovych,
2000). Déle v katastru obce Uhersky Ostroh, v poloze Chylického rybniku
jsou v souc€asnosti zkoumany nalezy osidleni (Menouskova, PV 2000).
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Casovou osu zaniklych vesnic jsem zpracovala do grafu &. 1, ktery
je umistén nize.

3.6 Etnika podilejici se na kolonizaci Uherskohradi  St'ska

Po celou dobu byla vétSina vesnic bud z&asti nebo zcela v rukou
cirkevnich feudalt, prevazna cast byla majetkem zemépanskym a
majetkem svétskych feudald. Byly to vétSinou vesnice vzniklé do 12.
stoleti. Vesnice byly osidlovany pfevazné slovanskym obyvatelstvem
mistniho puvodu. Svéd¢i o tom pfevaha mistnich jmen, které jsou
zakoncéeny pfisvojovaci koncovkou (-ov, -in) nebo celedni (-ice),
odvozenych od osobnich jmen slovanského pavodu. napfiklad Bilovice —
ves lidi Bilovych, Kunovice — ves odvozena od jména Kuna, Buchlovice —
ves lidi Buchlovskych) (Snasil 1992, 392).

Pocdatkem 11. stoleti zacali pfichazet na Uzemi UherskohradiStska
polSti osadnici, poté co zabral rozbité jadro Velké Moravy polsky kral
Boleslav Chrabry. O této skute¢nosti svédCi i soulasny nazev
Osvétimany, odvozeno od kolonistd pochazejicich z Osvétimy. Dukazem
jsou i nalezy cylindrické keramiky, ktera je typicka pro slezskopolskou
oblast. Je tedy zfejmé, Ze polSti osadnici se na misté uherskohradistska
usadili a asimilovali s mistnim obyvatelstvem. Cylindricka keramika neni
jedinym artefaktem spojenda s polskou kolonizaci. V okoli Zablacan nebo
Sadl nachazime zlomky polskych ,,pisanek* — malych hlinénych
glazovanych vaji¢ek (kraslice) a nalez zelezného noze s tzv. vinkovitym
svarem Cepele, ktery je charakteristicky pro techniku jedné oblasti
v Polsku (Snasil 1992, 394).

Kolem roku 1000 byla také vychodni Morava pfipojena k Uhram.
Na zakladé rozboru pisemnych pramen( je doloZeno, Ze Banov byl pod
uherskou nadvladou. Mistni jméno je odvozeno od osobniho jména Ban,
které je slovanského pavodu a bylo pfevzato do madarstiny ve smyslu
pan, viadce (Snasil 1992, 394). Z doby uherského osidleni mame i
zaniklé nazvy vesnic jako Uherdice ¢&i souasné Vazany (ziejmé
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kolonizované lidmi od Vahu). V uherskohradistském katastru muzeme
sledovat trat zvanou BeSc&eni, kterd méa také uhersky pivod. Ve 2.
poloving 13. stoleti se zde zacali objevovat némecti kolonisté. Z tohoto
obdobi odvozujeme nazvy vesnic jako Sag, Schabarn, Ungarish Hradish
(Snasil 1992, 394).

Zrekapituluieme si dosavadni poznatky o slozeni obyvatelstva
vesnickych sidlist, zjistime, Ze vétSina vesnic byla osazena slovanskym
obyvatelstvem, z nichZ nejvice tvofila domaci sloZka, tj. velkomoravané
obyvajici obvod Velehradu, pak polsti osadnici asimilovani s mistnim
obyvatelstvem, poté uhersti kolonisté a némecti kolonisté, ktefi
asimilovali. Nakonec je nutné zminit nepatrnou etnickou skupinu obyvatel
turkického puvodu — Pe¢enéhové (polonomadi).

4.  PRICINY ZANIKU OSAD (antropologicky podtext)

PFiCiny zaniku vesnic muliZeme vnimat z nékolika hledisek.
V pribéhu 12. stoleti dochazelo k sidelni pFesycenosti, tudiz Ize
usuzovat, Ze zacala probihat redukce obyvatel v prelidnénych &astech ve
prospéch Sifeni kolonizace do vy3Sich oblasti s méné kvalitni pudou. Je
pravdépodobné, Ze &ast osadniki opoustéla vesnice, jejichz puda jiz
nebyla schopna za pomoci tehdejsi techniky a postupl uZivit obyvatelstvo
a praveé tato ¢ast obyvatel kolonizovala nové i kdyz méné vyhodné tuzemi.
Nutné je vzit v vahu i vale€né udalosti. Jak jsem jiz uvedla v 11. stoleti
byla vzdalenost mezi vesnicemi pravidelna, avSak tato situace se zménila
ve 12. stoletii Tam, kde sidlisté existovaly vtésné blizkosti, byl
nedostatek zemédélské pldy a bud cela nebo ¢ast vesnice zanikla &i se
pripojila k sousedni vesnici. Byvala sidelni plocha pak mohla slouzit jako
zemeédeélska puda. Pfikladem mohou byt Zablacany, jejichz zanikem bylo
ziskano cca 10ha orné pady (Snasil 1992, 391).
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DalSi pfic¢inou zaniku mohla byt i zména hydrologického systému.
Tam, kde dochazelo k CastéjSim zaplavAm bylo nutné provést
pfestéhovani osad do bezpelnéjSich, nezamokienych poloh a byvala
mista vyuZivat jako pastviny a louky.

Zanik vesnice zasahem vrchnosti

Pfi rozboru pfi€in zanikani vesnic v dobé feudalismu je nutné si
uvédomit, Ze tato spolecnost se vyvijela podle feudalnich zakonitosti
(Nekuda 1961, 163). Jednou z hlavnich zmén byl ménici se nazor na
hospodarské vyuziti pudy. Zakladani rybnikd (konec 15. — 16. stoleti) sice
nebylo typickym jevem pro Uherskohradistsko, ale na Prostéjovsku ci
Olomoucku mame hned nékolik zatopenych stfedovékych vesnic. DalSim
zasahem vrchnosti do funk&nosti vesnic bylo zabirani pozemk
poddanych a zakladani panskych dvoru (zejména 16. — 17. stoleti). Toto
se projevovalo predevsim na Uherskobrodsku — Ordéjov (Nekuda 1961,
164).

Zanik vesnice utékem poddanych

V tomto pfipadé se vesnice nevylidhovaly Uplné, ale postupné.
Zbih&ni poddanych bylo velmi tc€innou formou tfidniho boje a na Moraveé
i v Cechach méame celou fadu doklad(i (Nekuda 1961, 165). Zbihani byla
jedna z nejcastéjSich forem boje, proti Gtlaku ze strany feudalt po celou
dobu trvani feudalismu. V pfipadé, Ze velikost vesnice byla tfeba jen o
nékolika osedlych, pak zanik v pfipadé zbé&hnuti nebylo nic neobvyklého
(Nekuda 1961, 165).

Takovéto zbihani eviduje velehradsky klaster z roku 1341 (Nekuda
1961, 165). Poddani radéji opoustéli své grunty, nez aby zaplatili feudalni
rentu. Velehradsky klasSter tak hleda feSeni u markrabéte Karla, ktery pak
vydal nafizeni, Ze nikdo nem& na své statky pfijimat takové klasterni
poddané. Toto prohlaSeni vSak nemélo velky vyznam a proto vyhlasil
nové opatfeni markrabé Jan Jindfich roku 1351, Ze klaSter se smi
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uvazovat k drzeni majetku téch poddanych, ktefi se zjeho statku
vystéhuji a své nemovitosti neprodaji do stanovené lhaty (Nekuda 1961,
165. Zbihani se vSak ani pfesto nezastavilo a kral Véaclav IV. roku 1413
vydal nafizeni, Ze Zadny nema pfijimat na svém statku po dvé Iéta nové
poddané (Nekuda 1961, 166). V 15. stoleti bylo zbihani velmi Casté,
zaznamy mame v deskach pUhonnych, urbafich, v bernich registrech.
Napfiklad pojem villa deserta vyskytujici se v latinskych nézvech
zemskych desek znadi néco opustit, odnékud zbé&hnout. (Nekuda 1961,
166). V 16. stoleti se velmi ¢asto objevuje v zdznamech fraze ,,s lidmi
osedlymi i neosedlymi a z téchto gruntd zbéhlymi“. Nutné uvést i to kam
lidé zbihali? Nekuda ve své knize (1961) zmifuje nafizeni zemského
soudu v Cechach zroku 1437, které upravuje poméry na Morave.
Zemsky smén nafidil, aby zbéhnuti lidé byli vraceni zpét svému panu
anebo aby byly vesnice osazeny novymi lidmi (hodnymi). Je doloZeno, Ze
lidé méli tendenci zbihat do mést nebo do jinych panstvi, kde je ¢ekaly
lepSi podminky. Vzkvétajici mésto poddané lakalo k pfedstavé lepSich
Zivotnich podminek. Prikladd zbihani byly spousta, ale jisté je, Ze to mélo
velky vliv na pustnuti vesnic. A jak uz to byva, zbylé nezbéhnuté
obyvatelstvo doplacelo na zb&hnuti vy3Simi robotami jelikoZz panska pole
nemél kdo obdélavat (Nekuda 1961, 167).

Zanik vesnic jejich presunutim a rozvojem meést

Zbih&ni obyvatel a zakladani meést spolu UGzce souvisi. Lidé
s vidinou lepSiho Zivota utikali do mést, které je viele vitalo. Ve 12. — 14.
stoleti dokonce feudalové nutili své poddané, aby se stéhovali do mést,
jelikoz jim zalezelo na prosperité i obrané mésta (Nekuda 1961, 170).
Krasny pfiklad nam ukazuje zaloZzeni mésta Uherské Hradisté formou
preloZzeni (pfestéhovani) obyvatel ze zemépanské vsi v Kunovicich a
z klasterni vsi Velehrad. Zajimavé je, Ze i po odstéhovani obyvatel
z Velehradu tato ves nadale fungovala a 4 roky po vystéhovani obyvatel
se pfejmenovala na Staré Mésto (pozn. Staré Mésto déli od Uherského
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HradiSté pouze most pfes feku Moravu, takze kontakt byl velmi uzky).
K pfekladani mést dochazelo nejenom z divodu zakladani mést, ale i
z pfirozenych ddvodu podminéné geograficky. Dostatek nebo nedostatek
vody, mozné zaplavy, Spatnd plda (toto se tykalo osad, které byly
zaloZzeny v mistech s horSimi pfirodnimi podminkami), vyCerpané zasoby
(ukoncena tézba). Tyto pfi€iny se netykaji pouze osidleni nasSich zemi,
ale i celé Evropy (Nekuda 1961,170).

Prirodni katastrofy nebo valeéné zasahy

Neni sporu o tom, Ze jakykoliv typ katastrofy se pfimo projevi na
vzniku pustych vesnic. At uz jsou to valky, epidemie, pozary, krupobiti,
sucha, drsné zimy. Jak uved| Ladislav Hosak, nejvice vesnic sice zaniklo
v prubéhu valek, avSak nejvice na okolnostech, které valka vyvolala.
Spousta vsi byla vypélena, bylo zni€eno hospodarstvi, zpustoSené pole,
rozptylil se dobytek, na zakladé toho vieho méli lidé tendence prchat do
bezpedi ohrazenych mést. Napfiklad Stary Hrozenkov byl vypalen hned
nékolikrat, avsak zivot se vzdy pozdé&ji obnovil. Je potfeba zminit, Ze boje
nevedly jenom kralové a cizi vojska, ale pro pfiklad bych rada uvedla
vnitfni rozbroje mezi feudaly (Nekuda 1961, 172). Tyto boje byly vétSinou
mistniho charakteru a vedly k vzajemnému znieni vesnic. Tfeba Dolni
Popovice byly takto napadeny ve 2. poloviné 14. stoleti Petrem ze
Sternberka a jeho velkym podtem ozbrojenct nebo Hrad&ovice na
Uherskobrodsku byly napadeny Jindfichem 2z Morkovic roku 1464.
(Nekuda 1961, 174).

Kromé valek je tfeba zminit i morovou epidemii, ktera vylidnila
nejednu vesnici v dobé 14. — 15. stoleti a pfedevSim v roce 1348 — 1350.
Tyto epidemie postihovaly pfedevSim mésta, kde Spatné hygienickée
podminky podporovaly Sifeni nemoci. (Nekuda 1961,176).
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Co se délo se zaniklou pudou?

Maijiteli pady se naskytovalo hned nékolik moznosti. Mohl nechat
pozemek svému osudu a ¢asem zarostly lesem, znovu osadit, pfeménit
v pastviny, zalozit rybniky nebo dvory, rozdélit mezi poddané
v sousednich vesnicich. JeSté dnes nalezneme v lesnich porostech
byla snaha feudalt pusté pozemky znovu osadit, jelikoZz pozemky lezZici
ladem nepfinaSely zZadny uzitek. Velmi znama je ¢innost Pernstejni na
Pohorelicku zaCatkem 16. stoleti, ktefi zaloZili velkostatek z pozemk( 6
pustych osad (Nekuda 1961, 177).

Castym zpusobem obhospodafovani pozemk( byl prondjem, kdy
poddani odvadéli rentu penézni a naturalni (Cast sklizné). V pfipadé
nemoznosti platit rentu zbyvalo poddanym jen opustit grunt. Mnoho Skod
napachal na stfedovékych vesnicich ohen, ktery vedl i k Uplnému
zpustnuti vsi. DalSim pfipadem je i odnimani pady poddanym, kdy
panové méli vlastni zajmy s osudem pozemku. V souvislosti s pustymi
grunty je zde jeSté jeden jev. Pfi zaloZeni vesnice je moZné, Ze nebylo
dostatek osadnikl, takze lokator nemohl osadit vSechny pfidélené lany.
Zavérem mohu fici, Ze pfipady, kdy rolnik opustil svij grunt nebyly fidké a
odjakziva panovaly napjaté vztahy mezi vrchnosti a obycejnymi lidmi
(Nekuda 1961, 180). Jedna se o vSeobecny jev.

5. AKTUALNI STAV VYBRANYCH LOKALIT
Na Uzemi Uherského Hradisté bylo z velkomoravského obdobi

systematicky zkoumano jediné sidlisté v Sadech. Béhem vyzkumu se
odkrylo 12 jednoprostorovych domd, dale pak pohfebisté s 242 hroby v
nich 252 neboZztika vybavenymi 745 pfredméty. Nachazela se zde spousta
hospodarskych a vyrobnich objektd. | kdyZz se nejednalo typicky o
zemédeélskou usedlost (proto ji nemam zahrnutou v seznamu) pokusila se
Kristina MareSova rekonstruovat celkem osm usedlosti (MareSova 1983,
11).
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Skladba obyvatel byla celkem v normé i kdyz Zzen bylo asi o 5%
vice nez muzl a projevuje se velkd umrtnost déti — vice nez tretina déti
se nedozila dospélosti. Umrtnost stejné jako stopy chorob zjisténé na
kostrach patrné souvisely s vysokou vihkosti udolniho prostfedi sidlisté
na bfezich bazin (MareSova 1983, 25).

V hrobech byly nalezeny milodary, jako projev totemismu (kosti
kura, slepi€i a husi vejce, rohy skotu). Pfed uloZzenim mrtvého do hrobu je
doloZeno vykufovani hrobu k vyhanéni zlych démond z hrobové jamy.
Déle pak byly nalezeny pfedméty denni potieby jako noze, presleny,
srpy, ocilky, kifesadla, atd), ozdoby, amulety, rolni¢ky. Z vysledkl vyplyva,
Zze dolni PoolSavi patfilo po tisicileti ke kultivovanym, staroslovanskym
lokalitam. Datovani lokality je asi 750 — 850 n. I. (MareSova 1983, 116).
Sadska kultura se pfimo podilela na tvorbé velkomoravské kultury a méla
vyznamné postaveni ve spravni organizaci Velké Moravy.

V blizkosti obce PoleSovice u Uherského Hradisté se nachazi
stfedovéka zanikla ves Zablacany. Vyzkum vedl v letech 1964 - 1975
archeolog Robert Snésil ze Slovackého muzea v Uherském Hradisti.
V pisemnych pramenech se Zablacany objevuji celkem ¢tyfikrat a to
vroce 1131, dvakrat 1228 a v roce 1238 (Snasil 1971, 89, Snasil 1964,
123). Z toho vyplyva, Zze k roku 1131 byly Zablacany zemépanskym i
knizecim majetkem, ale roku 1238 se stavaji majetkem velehradského
klaStera. Zablacany zpustly koncem 13. stoleti v dusledku valecnych
situaci a hlavné presidlenim obyvatel do sousednich PoleSovic (Snasil
1971, 109 — 110). Jednalo se predevSim o téZebni (sluzebni) osadu.
V misté se byly nalezeny té€zebni kotlovité jamy, loziska Zelezné rudy a
strusky (Snasil 1961, 124). V souasné dobé se v misté stale provadi
zachranné vyzkumy, avSak tuto ¢innost ztéZuje téZebni Cinnost mistni
piskovny.
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6. VZTAH ARCHEOLOGIE A ETNOGRAFIE: Odraz zaniklych
vsi v lidové slovesnosti

Vramci archeologie zaniklych stfedovékych vesnic je mozné
nahlizet na zaniklé vesnice i z etnografického hlediska. | kdyz jsou
vesnice nékolik set let pusté, nékteré o sobé davaji védét v podobé lidové
slovesnosti €i jsou soucasti povésti vztahujici se k dané lokalité.

Soucasny mistostarosta obce Buchlovice, nadSeny archeolog a
znalec buchlovskych povésti a baji Bofek Zizlavsky se svym tymem
nékolik let obchazi kronikafe, pamétniky a zkoumaji prameny v oblasti
Chfiba. Své poznatky pravidelné publikuje (Zizlavsky 2001, 2005, 2009).

Radovany — brana i konec Ch fiba

Na boreckém katastru totiz byvalo popravisté a to na Kriznych cestach.
Také se tomu pry dodnes fika Sibenicky. Pfesnou lokalizaci nikdo nezna,
ale priblizny prostor ano — vpravo od silnice do BorsSic, kdyz se jede od
mostu nad brnénskou silnici. Byli zde opravovani odsouzenci podle
loveckého prava. Casto $lo o zlodince, ale tehdejsi tresty byly kruté i ke
zlodéjum, cizoloznikdm, pytldkdm, Zenam, které odloZily novorozené.
V Cernych knihdch prava buchlovského je uvedeno popraveni za
¢arodéjnictvi. Odsouzenci byli nej¢astéji popravovani katovym mécem,
ktery dodnes visi v hradni sbirce na Buchlové. Kde byli odsouzenci
pochovéni, to nevime, ale rozhodné to nebylo na h/itové..mozna nékde

v blizkosti popravité (Zizlavsky, 2004).

Povést o ikon é zaniklé tvrzi Volenov

Na malém potucku, ktery se jmenuje Hradecky, na cesté z Uher do
Uherského Brodu stavala kdysi stara tvrz Volenov. Napdl ji obtékala
voda, napdl ji chréanil opevriovaci val. Majitele této tvrze byl pan
z Volenova, ktery tam sidlil i se svou pani, stou vSak nemél zadného
potomka. Oba manzelé se usilovné modlili k Matce Bozi, aby se jim dédic
narodil. Jednou v noci méla pani sen, ve kterém se ji Matka BoZi zjevila a
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fekla ji, aby se vydala na cestu do lesd na druhé strané feky OlSavy a
hledala tam kvetouci kef, ackoliv byl vSude mréaz a snih. Vypravili se proto
i s manzelem a koc¢arem hledat ruzovy ker a nasli jej v mistech, kde je
nyni kldSter v Uherském Brodé. Ve snu ji bylo jesté slibeno, kdyZ rdzovy
kef najde, ze se ji prani vypini a narodi se ji syn. A to se ji vyplnilo.
Z radosti nad tim postavili manzelé ve Volenové drevénou kaplicku ke cti
rdzové Panné Marii (Paveléik: 1978 - Malovany kraj, Vlastivédny ¢asopis
Slovacka a Zahori, 19).

Zuvacéov (Zuba €ov) a husité

Obc¢an Bednar z Komné se seznamil s husitstvim a za¢al o ném vypravét
po navratu domd. Byl za to i se svym synem uvéznén na hradé
Zuvacove, ktery tehdy drzel Slechtic HerSl. Syn brzy z vézeni prchl a
utikal na zapad, kde se setkal s husity tdhnoucimi na Moravu. Privedl je
k Zuvacovu, aby je dobyli a osvobodili jeho otce. To se jim vSak
nepodailo ani po dvou atocich. Az v noci vnikl uprchly syn do hradu a
osvobodil otce i ostatni vézné. K nim se pridali néktefi komensti ob¢ané,
z nichz jeden pry hrad zapdlil a to pomohlo husitidm Kk jejich dobyti. P/
panice zabil BedndFf majitele hradu HerSla. Od té doby zdstal hrad
neobydlen (Zemanek: 1979 Zuvacdov a husité. Vlastivédny c¢asopis
Slovacka a Zahori, 19).

Tanec Zabska |I.

ManZelka Antonina KaSpéarka, dcera hudebnika banovského pamatuje
jinou Zabskou. Za mladi pani KaSparkové se jiz Zabska |. nedélala,
zanikla. Asi pfed 40 lety tanc¢ivala mladez v Buchlovicich ,,Zabskou” takto:
Pochytali se v kruhu za sebou za ramena, stfidavé Ch a D. Pfidfepéavali si
a pfitom vystrkovali stfidavé nohy Sikmo vpred: pravou, levou a
poskakovali. Tento tanec se u muziky tancoval casto, ale pani
Kasparkova uz presné nevédéla, co se k tomu hravalo & zpivalo. Rikalo
se mu vSak Zabska. Podle pani KaSparkové, roz. Banovské z Buchlovic
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v ¢ervenci 1966 Milada Bimkova (Nekuda: c763/AR. Zaniklé osady na
Morave).

Zanikla obec Smichov

Podle hlucké povésti, kterou je mozné zaznamenat u mistniho
obyvatelstva, byli lidé z vesnice Smichov loupezivi. Podnikali no¢ni vpady
do okolnich vesnic a kradli jidlo, které si schovavali ve skalach. Jednou
tito smichovsti prepadli tfi tovarySe. Posledni z nich pfezil a utikal do vsi
Zalovat panu. Ten nechal i na zakladé ostatnich stiznosti ves srovnat se
zemi a obyvatelstvo pobit. Podle legendy zUstaly nazivu pouze déti, které
plakaly a pozdéji umrely hladem. Povida se, ze jeSté dosud je v polich
slySet détsky plac (Vyskodil, Kronika HIuk: online)

7. ZAVER

Ve své praci se zabyvam zaniklymi vesnicemi v obdobi stfedovéku,
pouze Vjednom pfipadé zasahuji az do 18. stoleti. Jedna se o
aktualizovanou pfrehledovou studii, ze které je patrné, ve kterych mistech
se vesnice vyskytovaly, z jakého davodu zanikly, jak dlouho existovaly a
dale teoretické vysvétleni a uvedeni do sou¢asnych vyzkumda.

V dobé kolonizace vznikaly na GUzemi Uherskohradistska nejprve
rozptylené usedlosti s nepravidelnymi tvary, v pozdéjSim obdobi vesnice
s ustdlenym padorysem a pravidelnymi vzdalenostmi. Ve své préaci
popisuji 50 zaniklych stfedovékym vesnic na Uzemi Uherského Hradisté,
z nichz 3 byly po svém zaniku obnoveny, ale opét zanikly, 7 vesnic
zaniklo a zachovaly se jejich relikty, které byly lokalizovany, 17 vesnic
zaniklo splynutim s jinou vesnici, 20 vesnic zaniklo zcela, z nichz 3 nebyly
lokalizovany. Podle archeologa Roberta Snasila (1970) Ize zdejSi zaniklé
osady vrcholného a pozdniho stfedovéku geograficky rozdélit do dvou
skupin. MenSi &ast, rozloZzen& v zapadni ¢asti okresu inklinuje k oblasti
kyjovské. Daleko vétSi pocCet zaniklych vesnic je mozné nalézt ve
vychodni ¢asti okresu (Bilé Karpaty pfi stfedovéké cesté zvana Brodska
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nebo Uherska), kterd se line podél feky OlSavy a Vlary smérem
k Uherskému Hradisti (Snasil 1970, 83).

NejcastéjSim divodem zéaniku byly valky (Snasil 1970, Nekuda
1971). Jak jsem se uz jednou zminila, bylo to spiSe diky okolnostem a
nasledky vyplyvajici z valeCného déni. Obyvatelé se proto museli
premistit do mist s lepSimi zivotnimi podminkami. U vesnic zaniklych
v pozdnim obdobi usuzuji zanik z ddvodu nekvalitni pudy, jelikoz
v pozdé&jsi etapé kolonizace obyvatelé osidlovali vy33i polohy, kde nebyly
pfirodni podminky tak pfiznivé. Co se rané novovékych sidel vySe
zminénych ty€e, mlizZeme fici, Ze i kdyZ jsou pokladany za sidlisté
mladohradistni, patfi svym pavodem do obdobi pfedchoziho, napf.
Zablacany, Derfle, Neradice (Snasil 1970, 83).

Dulezité je také uvést etnograficky vyznam zaniklych lokalit
jako odraz lidové slovesnosti. NejznaméjSi pfiklad v regionu je povést o
smichovskych loupeznicich nebo nedakoriskych husitech (v tomto
pfipadé Nedakonice existujici vesnice). Uherskohradistsky kraj je
z historického hlediska velmi rozmanitou, zajimavou oblasti, skloubenim
archeologickych vystupu ostatnich badatell vznikla prace, ktera poslouzi
zajemcUm o stfedovékou problematiku tohoto kraje a nejenom jim.
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9. RESUME
The work includes abandoned villages in the Middle Ages and in

some case tresspassing till Early Modern Period. | tried make a review
study, which contains places where was the abandoned villages, what
was the reason of abandon and how long is was exist.

The colonisation was going already during coming Slavic people. At
the beginning of colonisation was villages more dispersed with irregular
plan. In later period the groundplans began to be regular. The work
contains 50 abandoned villages. From 50 villages was 3 villages
renewed, 7 villages abandoned with material remains (for example yards,
mills, ditches, broken glass, churches), 17 villages abandoned by
merging, 3 villages abandoned without time determination of and 20
villages abandoned completely.

This work describe the reasons of abandon also. The most
common was war and effects of. Many villages was burned or people
suffered for hunger. Other reason of abandoned was interference of
nobility whos had got own interests. In the late period of colonisation
villages abandoned as a result of bad quality of soil. People moved to
higher areas (mountains) and there were bad natural environment, so
They had to move to other place. The frequent occurence was escape
residents, because nobility had got bad living conditions.

The most important ethnic group, whos colonised
Uherskohradistsko was Slavs people (since 7th century), during 11th
century began coming Polish settlers. We can see on the name of the city
Osvétimany. This name cames from people from Auschwitz (Osvétim).
During the Middle Ages Uherskohradistsko was occupied by Hungarian
people. We can see on name of the city Vazany. It means people from
the river Vah). In later period we can evidence population of German
settlers (Horni Ném¢i, Dolni Némci, Schabarn).
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10. PRILOHY
Pfilohy jsou rozdéleny do dvou ¢asti. Prvni z nich je pfimo vioZzena
v zadni Césti bakalafské prace vklopé. Je to CD, které obsahuje

samotnou bakalafskou praci ve forméatu pdf. a doc. Dale pak veSkeré
obrazové podklady a fotodokumentace objektd. Druha ¢ast pfiloh viz:

1. Abecedni seznam zaniklych vesnic na Uherskohradist'sku (tab. 2)

2. Zaniklé vesnice na Uherskohradistsku do 18. stoleti (graf 1)

3. Datace stfedovékych zaniklych vesnic. Zdroj: Uherskohradist'sko:
1992 — Vlastivéda moravska. Brno: Muzejni a vlastivédna &innost.

(graf 2)

4. Etapy osidlovani eského Gzemi: PETRAN, Josef: D&jiny hmotné
kultury I/1. 1985 (obr. 1).

5. Cisarsky otisk z mapy Stabilniho katastru z roku 1827,
obec PoleSovice - dfive Polleschowitz (vice viz kapitola 2.2.2.)
zdroj: (obr. 2)
6. Cisarsky otisk Uherského Hradisté plvodné Ungarisch Hradisch
z roku 1827 (vice viz kapitola 2.2.2.) (obr. 3)
zdroj:
7. Uherskohradistsko — mapa stfedovékych zaniklych vesnic (obr. 4)

8. Geomorfologické rozdéleni UherskohradiSt'ska (obr. 5)

9. Smeéry stfedovékych komunikaci na Uherskohradistsku (obr. 6)
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
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Zanikly velkomoravsky kostel v lokalité Sady Spitalky (obr. 7)
Zemépansky dvur v Kunovicich jeho sou¢asna podoba (obr. 8)
Velehradsky klaster (obr. 9)

V soucasnosti i nadale probiha vyzkum zaniklé lokality Z&blacany
na PoleSovicku (obr. 10)

Piskovcova pudni kultura lokality Zablacany (obr. 11)

Vodni nadrz Ordéjov vznikla protrzenim hraze v 1. poloviné 20.
stoleti, ktera zaplavila statek i mlyn Ordé&jov (obr. 12)

Pohled na pfikop a zbytku hradu Zubacov (obr. 13)

Hrad Zubacov v blizkosti obce Komria (obr. 14)

Stategické misto hradu Zubacov (obr. 15)
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Tab. 1 Abecedni seznam zaniklych osad na UherskohradisSt'sku

Jméno obce Lokalita Jméno obce [Lokalita

Benady Bojkovicko Ord éjov Uhersky Brod

Biskupice Vésky, Popovice | Osnovice Orfechov

BliStice Pitin PareSovice [Uherské Hradisté

Cerany Staré Mésto(?) [Petrovice Velehrad

Dolni M énikovice Vésky, Mikovice |Povojna Bojkovice

Dolni Popovice Popovice Radovany BorsSice
Brezolupy,

Drslavi €ky Drslavice Rusov Zlamanec

Horen €ice Kyjovsko Sag neznama

Hruskovice Osvétimansko |Sec€e Rudice
Ostrozska Nova

Hut’ Salas Sezemin Ves

Chlum Chriby Schabarn neznama

Orechov,
Jarosov Ujezdec Smichov Ostrozska Lhota
Stara

JeniSovice Chriby Brezova Lopenicko

Korytna Uhersky Brod Stralky Osvétimany

Lhota (Byst Fice p. L.) Bystfice p. Lop. | Topolov Nivnice

Lhota (Pitin, Krhov) Krhov, Pitin UhFice Chribsko

Lhota (BorSice u )

Buchl.) Borsice Ujezdec Zdounky

Lhota Vysoka Rusava Unétice Buchlovice

Lucko Hluk Usti Bojkovice

Méstkov Bojkovice Vanov neznama (Chfiby?)

MiFin Uhersky Brod Volenov Nivnice

Naklady Uhersky Brod Zablacany PoleSovice

Neradice Uhersky Brod Zameza BorSice u Buchlovic

Nesatice neznama Zakiov Ujezd u Luhadovic

Nezdenky Uhersky Brod Zabokrky Osvétimany




Graf 1: Zaniklé vesnice na Uherskohradistsku do 18. stoleti
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Graf 2: Datace zaniklych stfedovékych vesnic
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Graf 2: Uherskohradist'sko: 1992 — Vlastivéda moravska.
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Obr. 3 Cisafsky otisk Uherského Hradist &

- 26 Usnovice
UherskohradiStsko Sttt
Mapa stfedovékych zaniklych vesnic 28 Petrovice
29 Povajnid
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35 Schabarn - nelokal
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1 Benady

2 Biskupice

3 Blidtice 14 Konani

4 Cerany 15 Lhota (Bysifice pod Lopenikem)

5 Dolni Ménikovice 16 Lhota (Pitin Krhov)
& Dolni Popovice 17 Lhota (Bordice u Buchlovic)

7 Drslaviky 18 Lhota Vysoki

8 Horendice 19 Lucko

9 Hrugkovice 20 Meéstkov

10 Hut 21 Neradice

11 Chlum 22 Nesatice - nelokalizované
12 Jaro$ov 24 Nezdenky

13 Jeniovice 25 Ordéjov

Obr. 4

38 Stralky

39 Topolov
40 Uhfice

41 Ujeadec
42 Unétice
43 Usti

44 Vanov

45 Volenov
46 Zdblacany
47 Zakiov
48 Zamera u Kudlovic
49 Zabokrky

50 Niklady

Markéta GajdoZikova

2013
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Geomorfologické rozdéleni seyen
Uherskohradistska *

AOHIEA

Markéta Gajdosikova
Praha 2013

Obr. 5

Sméry stfedovékych komunikaci na
Uherskohradistsku
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Obr. 6



63

Obr. 7

Obr. 8




Obr. 9

Obr. 10
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Obr. 13
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Obr. 14
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Obr. 15



