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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2(

Jméno studenta: Bce. Alzbéta Syrova

Studijni obor/zaméteni: Podnikova ekonomika a management

Téma DP: Formulace projektu uchazejiciho se o podporu
z fondia EU

Hodnotitel — oponent: doc. Ing. Jiri Vacek, Ph.D.

Podnik — firma: FEK ZCU

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Groveii souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace

DAL IR =
=
08 R T T B O 10D e
05 0 0 0 A O e
5 g

Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikaénim stupném:' vyborné

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Préce je jasn€ a piehledné strukturovéna a sv&€déi o poctivém pristupu autorky k jejimu zpracovani.
Pfinos pro teorii je v celkovém shrnuti problematiky neziskovych organizaci a socialnich sluzeb, pro
praxi v tom, Ze prace je dobrym vychozim podkladem pro pfipravu projektové zadosti. Prace se
zahrani¢ni literaturou je slabsi, to je ale u praci tohoto typu veelku obvyklé, dokumentace k projektim
EU je dostupna v ¢esting, vétsinou jsou do Cestiny pieloZeny nebo prevedeny i dalsi relevantni
dokumenty. Pfesto bych doporugil studium i cizojazy&né literatury pro seznimeni se s terminologii.
Nekteré drobné nedostatky (viz Otazky a pfipominky niZe) vyznamné nesnizuji hodnotu préce.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. str 24 - Pro¢ neni sou¢asti komunika&niho planu webova prezentace?

2. str. 27 - Projekt bude podévan - nesouhlasi datum uzévérky uvedené ve vyzvé (28.6.) a v p¥iloze D
(30.4.).

V jakém stavu je pfiprava projektu, jaka je ucast autorky na jeho piiprave?

3. str. 67 - opatfeni k eliminaci faktort rizika - faktory rizika se neeliminuji, v dal§im textu spravn&
mluvite o zmirnéni rizika

5. str. 81 - Opravdu zapojeni dobrovolniki vygeneruje tak vysoké tspory? Je to celé " p¥idana
hodnota" nebo dodate¢ny piinos projektu - nevykonavaly by tyto osoby (v&tSinou rodinni piislusnici)
podobné ¢innnosti i bez projektu?

V Plzni, dne 10.5.2013 Podpis hodnotitele
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Metodické poznamky:

DK liknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeii.

2 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifika&ni stupeti, odiivodné&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 v&t.
)0tazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az t¥i otazky.

Posudek na DP a BP nejpodé&ji do 20. 5. 2013 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



