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A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad préce (reSersni ¢ast)

D) Clen&ni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) FormAlni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahraniéni literaturou, troven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifika¢nim s‘rupn«’ém:1 dobre

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupng:?

Diplomova prace je zaméfend na analyzu procesti ve vybraném podniku - HOPA, s. r. 0. Analyza
procesli je zpracovana dobfe, a to vCetn€ vazby dvou vybranych procesi na jejich optimalizaci
a usporu nékladd (propocteny riizné varianty). BohuZel toto pfedstavuje jediny pfinos uvedené prace.
Po obsahové strance v nékterych <éastech neodpovidd zasaddm ze zadédni, které ale zcela
nekoresponduji s ndzvem prace. V nékterych ¢astech neni teorie propojena s praxi. Nejslabsi ¢ast prace
pfedstavuje vazba na nédklady - vteorii je popsdna metodika ABC, kterd ale bohuzel neodpovida
popisované realité. Misto ndvrhu konkrétni zmény kalkulace v podniku studentka uvadi pouze popis
stavajiciho stavu provadéni kalkulace (pfirazkovd metoda). Na konci préce jsou pak uvedena dil¢i
doporuceni.

Po formdlni strance ma prace rovnéZz dil¢i nedostatky - napf. pfili§ mnoho schémat a obrazki v textu
(n€které naleZi spise do ptiloh). Po této strance je nejvétsi chybou pfili§ struény Gvod, ktery nespliiuje
podminky metodiky. Studentka oproti ptivodni verzi doplnila zavér a odstranila nékteré formalni
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nedostatky. BohuZel je tfeba konstatovat, Ze studentka praci pfili§ nepfepracovala po obsahové strance,
1 kdyZ na to méla dostatek Casu.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem doporuduji diplomovou praci studentky Petry Cermochové
k obhajobé pied statni komisi.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*
1. Na zéklad€ jakych kritérif byly majitelem podniku vybrany procesy, které jsou v diplomové praci

podrobnéji analyzovany (viz str. 39)?
2. Uvazuji zéstupci firmy HOPA o tom, Ze vyuZiji néktera doporudeni z diplomové préce v praxi?
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V Plzni, dne 2. zafi 2013 Podpimﬁtele

Metodické poznamky:

UKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupesi.

2 Strugng zddvodnéte navrhovany klasifikadni stupeti, odfivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 v&t.
Otazky a ptipominky k blizsimu vysvétleni p¥i obhajob& — dvé az t¥i otazky.

Posudek na DP a BP nejpodé&ji do 3. 9. 2013 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



