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,AS a young scientist | learned that one of the highest honours to which a
member of the scientific community could aspire was to become a Fellow
of the Royal Society. This is the oldest and most respected scientific
society in the world.”

R. Lomas, The Invisible College, s. 3.



UvoD

Ve své diplomové praci se budu zabyvat myslenkou
institucionalizace védéni v dile Francise Bacona, dale realnymi dobovymi
snahami o institucionalizaci védéni a pfedevSim potom Kralovskou
spole¢nosti v Londyné, kterd je nejstarSi narodni védeckou instituci.
Pozornost bude vénovana jednak reflexi Francise Bacona o nezbytnosti
vytvofeni specifické védeckeé instituce, dale dobovym institucim jakozto
moznym zdrojGm Baconovy inspirace, které predstavuji realné pokusy
o0 institucionalizaci védéni. Zaméfim se rovnéz na podminky vzniku a rané
obdobi plsobeni Kralovské londynské spoleCnosti, jeZz se stala
exkluzivnim mistem pro vyménu a shromazdovani informaci.

V prvni kapitole textu se budu zabyvat problematikou
institucionalizace védéni v Baconové dobé a zaroven se pokusim ukazat,
zda, a popfipadé v jakém ohledu, ovlivnily vybrané realné vznikajici snahy
o institucionalizaci védéni Baconlv projekt velikého obnoveni véd.
Zaméfim se prfedevsSim na institucionalizaci védéni v obdobi renesance,
raného novovéku a rovnéz na Baconovu predstavu idealni védecké
instituce nastinénou v dile Nova Atlantis. V této kapitole rovnéz
predstavim rysy rané novovékych center védéni, jez porovnam
se zminénou instituci Baconovou. Zavérem kapitoly pfedstavim mozné
spojitosti mezi dilem Francise Bacona a vznikem Kralovské londynské
spole¢nosti.

Ve druhé kapitole popiSi vznik SpoleCnosti ve spojitosti
s podminkami pro institucionalizaci védy v obdobi raného novovéku.
Pfedstavim dobové zdroje o vzniku Spolec¢nosti, tj. po¢ate¢ni ustaveni,
ktera doprovazela vznik instituce i slozitou situaci, ktera prfedchazela.
Zaméfim se rovnéz na dobova védecka uskupeni, jmenovité Invisible
College, Oxford v letech 1648 az 1649 a Gresham College, jez umoznila
cirkulaci védeckych témat a setkavani vyznamnych védeckych osobnosti,
které se pozdéji staly zakladateli Spole¢nosti. Zavérem kapitoly



predstavim védecka uskupeni jako zdroje inspirace pro vytvareni
efektivnino modelu struktury Kralovské spolecnosti, jakozto i formovani
struktury instituce samotné.

Ve tfeti kapitole uvedu oblasti zkouméani rané Krélovskeé spoleCnosti
v takovém rozdéleni, jak je prezentoval védecky &asopis Philosophical
Transactions. Hlavnimi oblastmi publikovanych vystupu jsou pfirodni
filozofie, matematika, mechanicka filozofie, chemie a dalSi doplfujici
témata. Podtématy jsou potom botanika, zoologie, archiv Kralovské
spole¢nosti a rovnéz kralovska knihovna, ktera vznikla zahy po vzniku
Spole¢nosti a stala se dulezitym mistem pro koncentraci informaci
a zaroven autoritou v oblasti klasifikace védy.

Ve Ctvrté kapitole se budu vénovat védeckému &asopisu
Philosophical Transactions, ktery byl zaloZen z potfeby a zajmu clend
Kréalovské spole¢nosti komunikovat nové védecké poznatky a sdilet je
s vefejnosti. Osobnosti pusobici ve Spole¢nosti si totiz velmi dobre
uvédomovaly, Ze k vyvoji védy, jenz byl hlavnim cilem instituce, je potfeba
spojit sily mnohych védeckych osobnosti a navazat na pokroky
a poznatky kolegll, a to nejen vramci Britskych ostrovl, ale take
ve spolupraci se zahranicim.

Zavérem prace zhodnotim pfinos Kralovské spolecnosti
ve védeckém svété v 18., 19. a 20. stoleti. V této dobé byly podporeny
napfiklad objevy Jamese Cooka, vznik evoluéni teorie Charlese Darwina,
namorni vypravy kapitAna George Narese €i zrovnopravnéni postaveni
Zen ve védecké obci prijetim prvnich ¢lenek Kralovské spolednosti —
Kathleen Lonsdale a Marjory Stephenson — v roce 1945.

Vzhledem Kk relativni neznamosti tématu Kralovské londynské
spolecnosti v Ceském prostiedi budu vyuzZivat téméf vyhradné zahranicni
zdroje, a to dobové prameny History of the Royal Society historika
Kralovské londynské spole¢nosti Thomase Sprata, The History of the
Royal Society of London Thomase Birche a rovnéz A history of the Royal



Society Charlese Welda. Jako zakladni sekundarni zdroje vyuZiji rovnéz
zejména zahraniéni literaturu.

Vymezené téma neni ve stanoveném rozsahu mozné uchopit
komplexné, cilem textu je pfispét do diskuze o Kralovské londynské
spolecnosti.



1 FRANCIS BACON A INSTITUCIONALIZACE V EDENI V RA -
NEM NOVOVEKU

Francis Bacon (1561-1626) byl vyznamnym filozofem, pravnikem
a statnikem. Jeho Zivotnim cilem byla védeck& organizace, ktera méla
koordinovat Usili vétSiho poctu védca v zajmu praktického vyuZziti vysledku
badani.! Realizace této predstavy vyZzadovala podporu krale a Bacon
se mu proto po svych studiich v Cambridgi snazil pfiblizit nejprve jako
poliik a pravnik.?> Horky konec Baconovy politické kariéry prisel
s pfijimanim aplatkil v roce 1621.2 (viz pfiloha &. 1)

Zivot Bacona je spjat s dobou, kdy se myslenky pozdni renesance
prolinaly s myslenim novovékym.* Je tedy postavou, ve které se spojuje
mysSleni dvou historickych obdobi, z nichz kazdé s sebou nese svyj
specificky pohled na védecké uchopeni svéta.> Néktefi v&dci zpochybriuji
takové periodizace, které Bacona (spolu s Descartem (1596-1650))
stanovuji jako osobnost podatku novovéku. Konstatuji, Ze fada témat
filozofickych textdl 17. stoleti vychazi z tradiénich pramen(.® Nepopiraji
vSak, Ze by obdobi novovéku nové prvky nepfineslo - triumf

kopernikdnské kosmologie, Uspésny rozvoj mechanistické filosofie

' ROD, W. Novovékd filosofie. s. 20.

®> Tamtéz. Francis Bacon zastdval funkci statniho navladniho (1613), pozdéji lorda strazce velké peceti
(1617) a nakonec i lorda kancléfe (1618). (CORETH. E., SCHONDOREF, H. Filozofie 17. a 18. stoleti. s. 104.)
3 SPELDA, D. Renesancni a novovékd filosofie. s. 79.

* Obdobi raného novovéku, kdy se jesté stale objevovaly myslenky pozdni renesance, se v anglictiné
oznacuje terminem ,the early modern period” a britsky historik Peter Burke ho ve svém dile Spole¢nost
avédéni vymezuje jako obdobi od Gutenberga po Diderota, ,tedy od vyndlezu tiskarské metody
s pohyblivymi literami, ke kterému doslo kolem roku 1450 v Némecku, po prvni svazky Encyklopedie
z 50. let 18. stoleti.” (BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 22-23.)

> Bacon povaZuje za zaklad vSech véd tzv. prvni filozofii (philosophia prima). Tento termin pochazi
od Aristotela, ovSem vtomto uZiti nabyva zcela nového vyznamu (stejné jako pozdéji naptiklad
u Descarta). Pivodni oznaceni pro metafyziku, nauku o byti, kterou Aristoteles povazoval za zavrseni
filozofického poznani, Bacon vyuziva pro formalni védu o zakladech, kterd ma za ukol rozkryt prvni
a nejobecnéjsi principy viech véd. (CORETH. E., SCHONDOREF, H. Filozofie 17. a 18. stoleti. s. 104.)

® HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 17.



a u mnohych vlivhych autord i odmitani starovékych autorit nepochybné
H7

predstavuji v déjinach ideji klicovy zlom.

Baconova koncepce souvisejici s organizaci védy se stala
v zapadnim svété zndma jako ,nova filozofie* (the New Philosophy),
protoZe byla navrhnuta tak, aby nahradila tzv. dosavadni filozofii (the old
philosophy).® Bacon dal v&dét o svém zaméru nahradit Aristotelovu (384-
322 pf. n. 1) autoritu svym vlastnim védeckym projektem zejména v dile
Nové organon.’ Mnozi autofi zabyvajici se zminénym obdobim filozofie
uvadeéji, Zze Bacon namisto aristotelismu dosadil experiment. Co ovSem
skute¢né Bacon dal do protikladu, byly ndhodné experimenty a znalosti
(random knowledge and experiments) oproti védé (science).*

Ve védé se podle Baconovych pfredstav experiment mél Ffidit
zejména pravidly indukce (kterou popisuje rozsahle v dile Nové organon),
ovSem uznaval i daldi nové prvky a metody pfispivajici k rozvoji védy.™
Bacon tvrdil, Ze ,bylo v pfirodé velmi mnoho odkryto a nalezeno dalekymi
plavbami a cestami [...], a Ze to mdze vrhnout nové svétlo na filozofii. Byla
by jisté pro lidi hanba, kdyby hranice intelektudlniho svéta zdstaly
stisnény v Uzkych prostorach starych objevd, jestlize konciny svéta
materialniho, tj. zemi, mofi a hvézd byly v naSich dobach az do nejzazSich

svych prostori zpfistupnény a osvétleny.“*?

7 Intelektudlni prevraty ovsem byly zaznamendny i v 15. a 16. stoleti. Hankins mezi né fadi vyndlez
knihtisku, objev druhé zemské polokoule, protestantské a katolické reformace, rozmach absolutismu
a centrdlni statni vlady. Soucasné poznamenadva, Ze tyto uddlosti mély na filozofické mysleni sotva mensi
vliv nez ty, které spadaji do 17. stoleti. (HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 17.), HANKINS, J. Renesancni
filozofie. s. 17.

¥ Atkoliv se vtomto svétle zdaji byt myslenky Francise Bacona jako inovativni, podobné tendence
najdeme napftiklad ve 13. stoleti, kdy plisobil jmenovec Francise Bacona — Roger Bacon. Ten hovoril
o aristotelidanském despotismu a protestoval proti nému zejména proto, Ze pozadoval, aby oblast védéni
byla budovéna alespon z pulky na zdkladé praxe aexperimentl. (ABBOTT, E. A. Francis BACON:
an account of his life and works. s. 333.), PURVER, M. The Royal Society: concept and creation. s. 51.

? BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 117.

“ PURVER, M. The Royal Society: concept and creation. s. 51.

" Tamtéz.

2 BACON, F. Nové organon. s. 121-122. (af. 84)



Francis Bacon byl prvni, kdo teoreticky zformuloval mySlenky
o skute¢nosti, Ze védu je tfeba utvafet a vyvijet vramci instituci
s mocenskou podporou. Byl presvédéeny, Ze véda ma na podporu
panovnik( pravo, zejména proto, Ze vysledky a dusledky védecké &innosti
mohou byt ku prospéchu celé spole¢nosti.™®

1.1 Institucionalizace v édéni v renesanci a raném novov éku

Idedélni prostor pro hledani novych myslenek a vyménu informaci
v obdobi renesance pfedstavovaly tzv. ,akademie“, které po vzoru
Platbna zakladali humanisté. Ti vidéli vzestup védéni zejména
v navaznosti na tradici antického mysleni a v ramci védeckych uskupeni
uprednostiovali uvoln&néj$i atmosféru.** V pavodni podob& muZeme
akademie zaznamenat az do roku 529, kdy jim ucinil konec cisaF
Justinian. Inspiraci v nich pak pravé v poloviné 15. stoleti nasli ucenci
ve Florencii (Accademia del Cimento, 1651) ¢i Neapoli (Academia
secretorum naturae, 1560).'> Akademie se postupem &asu rozvinuly
vinstituce s pevné danym a zavaznym fadem - Skoly &i koleje fizené

na zpusob cechu.®

Udenost v renesanci stale zastitoval pojem ,filosofie*.!” Obsahem

této discipliny byly napfiklad teologie, logika, filosofie pfirody, etika,

B SOBOTKA, M. Déjiny novoveéké filosofie od Descarta po Hegela. s. 26.

" Pojmem védéni se u Francise Bacona (stejné jako u R. Descarta, I. Newtona a dalSich novovékych
mysliteld) zpravidla zamysli ,,systém vsech dochovanych a dostupnych poznatk( a informaci o svété,
vesmiru, ¢lovéku, pozndni, soustfedény za celou epochu hist. vyvoje lidstva, zpravidla v okamZitém stavu
védeckého bddadni, encyklopediich, slovnicich, ucebnicich, tradicich, zvycich, mytech apod., ktery
je neustdle doplnovdn jak aktudlnimi poznatky, tak hist. bdddnim ve vsech oblastech zkoumdni
zkusenosti provadénych lidmi.“ (BLECHA, . Filosoficky slovnik. s. 428.)

> BLACK, R. Filosof v prostredi renesancni kultury. in: HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 35.

te BURKE, P. Spole¢nost a védéni. s. 54., BLACK, R. Filosof v prostredi renesancni kultury. in: HANKINS, J.
Renesancni filozofie. s. 35.

' Filozofie byla, jakozto akademicka disciplina, az do 12. stoleti soudasti univerzitniho studijniho planu.
Ten se sestdval z Cetby, gramatiky Ci teologie a byl obvykle vyuCovan v ramci jedné instituce ci Skoly
spojené s klasterem, katedralou nebo jinou cirkevni instituci. (BLACK, R. Filosof v prostredi renesancni
kultury. in: HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 25.)



metafyzika a dalsi.® Pod spojeni ,pfirodni filosofie* pak spadaly,
v souCasné terminologii, pfirodni védy, tedy chemie, biologie, geologie,
astronomie, fyzika & psychologie.’® Oblast filozofie pfirody ¢&erpala

své nazory a poznatky zejména z Aristotelovych spisti Fyzika a O dusi.?°

Renesanénim akademiim prfedchazela inteligence, ktera pusobila
u dvortl, jeZ nabizely prostor pro filozofické diskuze.”* Ag&koliv vétSina
renesanc¢nich myslitell navstévovala univerzity, ¢asto pusobila v disledku
svych kritik spie v neoficialni sféfe.”? Dvory se pro rozvoj védéni staly
Zzivnou pudou. Jejich &lenové zacali svou c¢innosti védecké akademie
ovliviiovat a finanéné& podporovat, diky ¢emuZ rostla jejich vaZzenost.?®
Neékteré z akademii se staly na podpofe dvorl i ekonomicky zavislymi —
napf. jedna z prvnich akademii, Accademia del Cimento, ktera byla
zaloZena roku 1657, zavisela pfimo na organizaci a finanéni podpore

Medicejskych.?

Renesanéni myslitelé doufali, Zze pravé jim se podafi objevit
adekvatni zplsob organizace védéni. ObtiZznost Ukolu vnést do poznatki

fdd ovSem v renesanci byla umocnéna diky ¢etnému pfisunu nového,

8 BLACK, R. Filosof v prostredi renesancni kultury. in: HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 25.

' Historikové védy povazuji uzivani nazvli modernich empirickych disciplin k oznaceni zkoumani pfirody
vdobé, kdy tyto védecké discipliny neexistovaly, za anachronismus. Jednim z casto uzZivanych
anachronism( je rovnéz pojem ,,chemie”, jehoZ obsah v obdobi rané KLS jesté v moderni podobé nebyl
znam. Historik KLS Thomas Sprat v dobovych pramenech hovofi, spiSe nez o chemii jako oboru,
o jednotlivcich, ktefi se touto disciplinou zabyvaji (Chymists). PouZivani terminu chemie v tomto textu
tak do jisté miry respektuje dobovou terminologii, ackoliv dnesni pojeti vyznamu slova ,chemie”
se znacné lisi. Plvod této moderni védy se nachazi vtzv. alchymii, kterd prosla znaénym vyvojem
v obdobi pozdniho stfedovéku az konce 17. stoleti, kdy se zménilo jeji vnitini usporadani i tematicky
rozsah. Alchymie, plvodné spiSe marginalni oblast védy, se stala zdkladem pro nékteré komplexni teorie,
tykajici se mineralogie, hutnictvi & produkt(i ,,chemické technologie®. (SPELDA, D. Promény historiografie
védy. s. 107., SPRAT, T. The history of the Royal Society of London. s. 37., NEWMAN, R. W. in: DASTON,
L., PARK, K. The Cambridge History of Science. Vol. 3. Early Modern Science. s. 496.)

20 BLACK, R. Filosof v prostredi renesancni kultury. in: HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 31.

2 Podpora dvora byla pro rozvoj védéni rovnéz dileZitd na nasem Uzemi. Mecendsstvi mistodrzitele
Ferdinanda Tyrolského ¢i Rudolfa Il. v 16. stoleti pfispélo k znaénému rozvoji vzdélanosti. (JANKO, J.
Véda v renesanci a novovéku. s. 10.), BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 53., BLACK, R. Filosof v prostredi
renesancni kultury. in: HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 43.

2 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 53.

2 DASTON, L., PARK, K. The Cambridge History of Science. s. 267.

** Tamtés. s. 268.



na zadlenéni &ekajiciho materialu.® Ten se nashromazdil diky nové
objevenym kontinentim, zpfistupnénym starovékym textdm &i pojednanim
dostupnym v novych tisténych vydanich. Ovlivnily jej i spoleCenskée
a kulturni  zmény spjaté srozmachem tisku, rozvojem vzdélani
nebo zmé&nami v oblasti mecenasstvi a spoleéenské mobility.?® Samotné
renesancni texty, které se klasifikaci védéni zabyvaly, vSak stale Cerpaly
své znalosti zejména ze vzoru a metod, které jim odkazal stfedovék.
Klasifikaci rozdilnou od té tradi¢ni aristotelské navrhovalo jen nékolik
malo autoru, vCetné pozdné renesancnich osobnosti Petruse Ramuse
(1515-1572) a Francise Bacona.?’

MySlenky renesanénich humanistd se postupné rozSifily
do univerzitni sféry.?® Ktomu ovSem do$lo aZ po nejplodnéjsi fazi
humanistického obdobi, a to v dobé, kdy ho vyst¥idala ,nova filozofie*.?°
Bacon se proti zminénym védeckym institucim velmi ostfe vyhrazuje
a v Novém organon Fika: ,Pokroku ve védach rovnéz zabrariuji obyceje
a mravy Skol, akademii, koleji a podobnych stfedisek, jez jsou uréena
za sidlo uéencu a jez maji pecovat o vzdélani. Pfednasky a cviceni jsou
totiz usporfadany tak, Ze sotva nékomu napadne, aby pfemyslel

a uvazoval o néé¢em jiném, nez je tu zvykem [...]. Studium lidi na téchto

> BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesanéni filozofie. s. 377.

2® Tamtés.

%7 Aristotelés rozdélil filozofii na dvé &sti — spekulativni a praktickou. Ve svych dilech potom navrhuje
jesté treti Cast, kterou je ,poetické”, Cili produktivni poznani. Jeho komentatofi oviem obvykle
produktivni védéni podridili praktickym disciplindm spolu s etikou, politikou a hospodarskou spravou
(oiconomia). K teoretickym disciplinam Aristotelés radil metafyziku, fyziku a matematiku. Logiku
arétoriku pak Aristotelés nepovaioval za soudast samotné filozofie. (BLAIROVA, A. M. Organizace
védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 378.), BLAIROVA, A. M. Organizace védéni.
in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 381-385.

% Nekteré univerzity se staly, jakozto témér jediné instituce spojené svédénim do konce obdobi
stredovéku, dilezitymi specializovanymi zdkladnami vzdélanosti. Konkrétné parizska Sorbonna (1257)
byla duleZita pro filozofii, pro medicinu pak padovska univerzita (1222) a pro prava univerzita v Bologni
(1088). Prestoze se mnoho univerzitnich uditeld zaslouZilo o pokrok védy, tyto instituce byly
charakteristické konzervativnéjsi atmosférou, kterou urcoval dohled cirkve. Nové dobé se rovnéz
otevrely klastery, které shromazdovaly naptiklad pfirodovédné sbirky, ackoliv stézi poskytovaly prostor
pro skutecny filozoficky diskurz. (JANKO, J. Véda v renesanci a novovéku. s. 9-10.)

» Oznateni ,hova filozofie” se rovna podle P. Burka ,prirodovédé” (BURKE, P. Spolecnost a védéni.
s.57.)



mistech je uzavreno jako v néjakém zalasi v okruhu spisd nékolika autord,
a jestlize nékdo s nimi nesouhlasi, je ihned oznacden za bufice

a novotare.“*

Podoba mysSleni v obdobi renesance, €asto oznaCovana jako
pozdné stfedovéka, renesancéni, premoderni anebo pfechodova, ma jistou
souvislost s myslenim, které se rozviji v17. a 18. stoleti, a jenz

se obvykle povaZuje za rané novovéké, novovéké & ,rané moderni“.®

1.2 Rané novov éka centra v édéni

Francis Bacon svou pfedstavu idealni védecké komunity popsal
v dile Nové Atlantis, kde védeckou kolej nazyva Salamountiv diim.** Rika,
ze ,smyslem [...] instituce je poznavat pfi¢iny a skryté pohyby véci;
arozsifovat hranice lidského panstvi na vSechny myslitelné véci.**
Charakteristiku jednotlivych soucasti instituce Bacon ponékud zanedbava.
Nechava tak &tenaflim ve svém dile prostor pro mnoho otazek, at uz

na né umysiné nepfedlozil odpovéd, nebo dilo nestihnul nedokongit.

Salamountv dim, Baconlv obraz ,dokonalé* védecké instituce,
je do jisté miry srovnatelny se skuteCnymi renesancnimi centry védéni,
kterd jiz ve skromné&jsi mife na nékolika mistech v Evropé fungovala.®*
Botanické zahrady, anatomicka divadla, kabinety kuriozit, laboratofe

a observatofe mohly Baconovi poskytnout zdroj inspirace.

Sidla ucenosti byla vtomto obdobi soukromou zalezitosti, a proto

se t&Sila zejména pozornosti udenct.®* Sbhirky vzork(l uréenych

9 BACON, F. Nové organon. s. 130. (af. 90)

3 HANKINS, J. Renesancni filozofie. s. 16-17.

2 PELTONEN, M. The Cambridge companion to Bacon. s. 13.

3 BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 33.

3 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 64.

* BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesanéni filozofie. s. 395.
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pro védecké ucely se vyskytovaly na trzistich, v soukromych domech,
zahradach a anatomickych salech a byly uspofadany pro praktické, anebo
pedagogické Ucely. Kabinety kuriozit se vyznaCovaly encyklopedickym

rozsahem a mnohdy také symbolickym vyznamem.*®

1.2.1 Botanické zahrady

Botanické zahrady (botanical gardens) se staly vrenesancni
Evropé vyznamnym védeckym vyzkumnym zafizenim.*” Na podatku
16. stoleti vzkvétaly prfedevSim ty soukromé, které byly plné |écCivych
rostlin, ale plnily také funkci rekreacni, a to zejména pro Slechtu
a méstskou elitu. Vznik vefejnych botanickych zahrad ma jiz zminénou
spojitost s univerzitami. Prvni vznikla 29. ¢ervna 1545 na univerzité
v Padové, mezi dalSi patfi napfiklad botanicka zahrada na univerzité
v Leidenu (viz pfiloha &. 3), ktera byla zalozena vroce 1577. Vefejné
botanické zahrady se od soukromych liSily pfedevSim institucionalnimi
rysy, mezi které fadime napfiklad pfisné stanovena pravidla uréena vsem
navstévnikim. Ti se sméli na rostliny nejen divat, ale povoleno také bylo
si k rozmanitym druhum kvétin pfivonét. Naopak zakazy platily pfedevsim
pro odnaseni jednotlivych &asti rostlin z botanické zahrady bez povoleni

spravce.®

Koncem 16. stoleti jiz byly botanické zahrady soucasti naprosté
vétsiny univerzit, zejména v ramci |ékafskych fakult. Povazovany byly
za jakysi ,mikrokosmos“. To proto, Ze obsahovaly jak evropské odrady

rostlin, tak zastupce rostlin z Nového svéta na jednom misté. Botanické

*® Tamtéz. s. 394-395.

*” FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. The Cambridge History of Science. s. 282.

*® Tamtéz. s. 282-283.
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zahrady se mohly chlubit rostlinami z Indie, Peru, Blizkého vychodu

a mnoha dalgich mist.*®

Pfirodovédci v obdobi raného novovéku teprve hledali, nejen
v oblasti botanickych zahrad, adekvatni zpusob tfidéni informaci, ktery
by byl idealem mezi slozitosti vnitfni hierarchie skute¢nosti a praktickymi

naroky hledani konkrétnich informaci.*°

Nasledujici rysy botanickych zahrad mudZeme pozorovat
i v Baconové dile Nova Atlantis, kde jako jednu z &asti Salamounova
domu Bacon popisuje ,rozlehlé a rozmanité sady a zahrady“** které
neslouzily ,tak pro krasu, jako spi§ kvili pozorovani.“* Ta se tykala
napfiklad vhodnych druhd prsti a pddy pro rozlicné druhy rostlin,
provadélo se roubovani a $tépovani. Lidé Salamounova domu vénovali

pozornost také plodiim, ze kterych vyrabéli rizné druhy napojt.*?

Vlastnosti plodd, tedy jejich velikost, chut a vani, upravovali diky
umélému fizeni rychlosti ristu rostlin, mnohé plodiny byly také Slechtény
takovym zpusobem, aby vbudoucnu obsahovaly IéCivé latky.
Bez povSimnuti by, dle Bacona, také nemélo zustat uméni ménit druhy
strom0 a rostlin vdruhy jiné ¢i péstovani rostlin bez semen (pouze

z miseni pady) tak, aby vznikaly rostliny novych kvalit a vlastnosti.**

V dile Eseje (1597) se Bacon vénuje rostlinam v eseji
O zdmorskych osadach. Bacon zde podava navod, jak osidlovat nové
oblasti, pficemz zmifuje vhodny vybér krajiny, jeji kultivaci a nutnost

prednosti blaha osady pred ziskem. Bacon fika: ,V kraji, kde osadu

> FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. The Cambridge History of Science. s. 280-283.
‘O BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 392.
o BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 34.
* Tamtés.
43 sy
Tamtéz.
* BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 35.
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zakladate, se nejdriv poohlédnéte po tom, jaké plody nese sama zemé;
napriklad po kaStanech, ananasu, olivach, datlich, Svestkach, tfeSnich,
lesnim medu a podobné&; a hledte jich vyuZit.“*> Bacon pfi zakladani
zamorskych osad doporuuje péstovat zejména rychle rostouci
a dozravajici pozivatiny, jako jsou mrkev, cibule, fedkev, Cerny kofen,
vodnice, slunecnice atp. Obiloviny pak povazuje za plodiny, které vyZzaduji
mnoho prace a doporuCuje je nahradit hrachem a boby, které jsou
na péstovani méné narocéné a lze je zaménit za chléb.*® Kromé& vhodnych
rostlin uvaZzuje Bacon rovnéZz o organizaci nového Uzemi a povaZzuje
za dulezité, aby se plodna puda obdélavala zejména kolektivné. Zaroven
by kazdy mél mit mensi ¢ast pady pro osobni potfeby. Bacon doporucuje
vyuZit nerostna bohatstvi, rudy, lesy, kofeni a dalSi bohatstvi pfirody,

které m(ize pfinést osadé okamzité bohatstvi.*’

1.2.2 Anatomicka divadla

16. stoleti dalo vzniknout také anatomickym divadlim
(i anatomickym Ustavim, anatomy theaters). MysSlenka zvlaStnich
uzavienych prostor, ve kterych studenti, Iékafi ¢i vefejnost, jez se o tuto
problematiku zajimala, sledovala pfilezitostné pitvy, je vSak mnohem
starSi. Pitvy lidského té€la se staly soucasti lekafského vzdélani
na univerzitach jiz v obdobi pozdniho stfedovéku. Prvni oficialni pitva
je zaznamenana jiz v roce 1341 a je spjata s Padovskou univerzitou (viz

pfiloha &. 4).%®

Anatomicka divadla, jejichz vyvoj je zaznamenan jiz ve stfedovéku,

se v obdobi raného novovéku stala nedilnou soucasti |ékarské vyuky.

*> BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 75.
* Tamtés.
47 ;v
Tamtéz.
“8 FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. The Cambridge History of Science. s. 274 — 280.
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Budovani rané novovékych center védéni se tak pro anatomicka divadla
stavad dulezitym meznikem. Z doCasnych divadel se postupné stala
divadla trvala a vyvoj zménil plvodni dfevéna pfistfeSi na kamenné
stavby, které byly feSeny tak, aby kazdy divak mohl dobfe sledovat

vykonanou pitvu.*

Anatomickd divadla se vyznacCuji svym praktickym pfistupem,
bez néhoz by zkoumani struktury téla nebylo myslitelné. Proto je
v anatomickych divadlech velky zfetel bran na zkuSenost. Napfiklad
Andreas Vesalius (1514-1564), autor dila De humani corporis fabrica,
vnitfni organy, které vyjmul z téla béhem pitvy, pfedal publiku, protoze
pouhd demonstrace bez osobni Uc€asti pro n&j byla velmi mélo pouc¢na.
Stejné tak postupovaly i osobnosti anatomického divadla v Holandsku,
které pro hmatovy efekt a okamzitou vizualni zkuSenost posilaly ¢asti téla

pfimo divakam do hledisté.*

Duraz na praktickou ¢ast studia, zkoumani a badani provazi také
Baconovu koncepci obnoveni véd. Ve svém dile Eseje piSe, Ze ,studium
[...] podava navody prilis povSsechné a nezavazné, a proto se musi

spoutat praktickymi zku$enostmi.“>*

Bacon, pokladany za zastance
empirismu, povazoval smyslovou zkuSenost a praktické badani za jeden
z nejdulezitéjSich ryst ,nové védy“, kterou se svym projektem snaZil
vytvofit. V dile Nové organon Bacon fika, Ze je tfeba vyuZivat i logiku,
ovSem ne ,nezavisle na empirii. ve védeckych zavérech se vyskytuji

pojmy, které maji vyznam jen diky svému sepéti s pozorovanimi.“>

Pravé daraz na praktické védecké badani muze byt jednim z téch,

které Bacona u rané novovékych center inspirovaly. Znalost anatomickych

“* FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science. s. 274 — 280.

>0 Tamtés.

>t BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 86.

>2 ROD, W. Novovékd filozofie. s. 31.



14

divadel a jejich védeckych postupd u Bacona ovSsem neni zcela

prokazatelna.

1.2.3 Kabinety kuriozit

Dulezitou instituci se na prelomu 16. a 17. stoleti stala pfirodni
muzea (museums) Ci ,kabinety kuriozit® (cabinets of curiosities).
Jednotlivé mistnosti mély pfichozim odhalit mineraly, mofsky Zivot,
vycpana suchozemska zvifata, roh jednorozce (Spi¢aky narvala),
americké luky nebo brousené kameny, tedy velmi rozmanité a Sirokée
spektrum predmét.>® Sbératelé (Iékafi, lékarnici, pfirodni filozofové
a dalSi) timto zpusobem predstavili skuteny mikrokosmos a vytvorili
mistnosti plné divil i kras.>* Sbirky nejriznéjSich predmétt poznani byly

na konci 16. stoleti ddleZitou sougasti rozvoje védy a poznani pfirody.>

Kabinety kuriozit, na rozdil od ostatnich center vzdélanosti a uceni
(zejména v porovnani s anatomickymi divadly a botanickymi zahradami),
byly zpolatku zalezitosti soukromych sbératelu, ktefi vysledky svého
sbératelského uméni predstavovali vefejnosti ve specialnich ¢astech
svych domd (obvykle se jednalo o jedinou mistnost), a to jiz v 16. stoleti.>®
Prvnim vefejnym muzeem védy se stala sbirka italského pfirodovédce
a intelektuala se vSeobecnymi zajmy Ulisse Aldrovandiho (1522-1605)

vroce 1617 a navstévnici téchto prostor si brzo zvykli na kuriozity jako

>* FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science. s. 283-289., BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in:
HANKINS, J. (ed.) Renesanchni filozofie. s. 394.

> Tamtéz. s. 283-289.

*> Tamté?. s. 286.

*® Mezi sbirky soukromnikd patrily napfiklad sbirka klerika Manfreda Settaly v Milané, lékarnika Basilia
Beslera v Norimberku, |ékara Pierra Borela v Castres a Ola Worma v Kodani nebo Hanse Sloana
v Londyné. Vyznamné kabinety kuriozit shromazdéné panovnikem najdeme u Rudolfa Il. v Praze nebo
Ludvika XIV. v Pafizi. (BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 124.), FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical
Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History
of Science. s. 268., BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 394.,
FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L., PARK,
K. (ed.) The Cambridge History of Science. s. 283-289.
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soudast pozorovani pfirody.”” Kromé& soukromych sbirek vSak najdeme
kabinety kuriozit i u dvord. Mezi nejzndméjSi patfily napfiklad sbirky

Medicejskych ve Florencii &i dvora Gonzapa v Mantuové.>®

Podle dochovanych obrazkd (viz pfiloha €. 5), které vystihovaly
kabinety kuriozit, si materialni naroky vystavovanych predmétd
i expoziéniho prostoru vyzadovaly ¢asto nahodilé usporadani.®® Sbirky
tohoto charakteru byly velmi naroéné po strance ekonomické i svymi
pozZadavky na €as. Proto ¢asto nebyly pfiliS rozsahlé a systém téchto rané
novovekych center nevyzadoval Zadnou vétSi organizaci shromazdénych
pfedmétl. Majitelé sbirek ziskané pFedméty, obvykle v rukopisnych
&i tisténych inventafich, tfidili do zékladnich kategorii. Casto se zde
objevovaly zejména skupiny pfirozenych a umélych entit (naturalia
a artificialia) spolu s uzSim c¢lenénim napfiklad na rubriky ,rostliny,
,nerosty* a dalsi.®® Polozky v konkrétnich sekcich uZ nebyly jasné
usporadany, i kdyz bylo zvykem uvadét nejvyznamnéjsi a nejnakladnéjsi

objekty v dané sekci na prvnim misté&.®

Problémy Kklasifikace vramci rané novovékych sbirek kabinet

kuriozit pramenily rovnéz z faktu, Ze majitelé sbirek nemohli nasledovat

" FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science. s. 283-289., Aldrovandi se zabyval také védeckou
klasifikaci, pricemz abecednimu usporadani ,se obezretné vyhybal jakoZzto gramatické svévoli, rozdélil
ptdky v trojsvazkové Ornitologii (Ornithologiae) podle zvyki a Zivotniho prostredi (a to na tfi hlavni
zvldstnich télesnych znakt (podobné zobdky, opefeni a podobné).“ (BLAIROVA, A. M. Organizace védéni.
in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 392.)

> MORAN, T. B. Courts and Academies. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science.
s. 263-264.

> BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesanéni filozofie. s. 394.

% Mezi nejpeclivéji sestaveny inventar povazuje Blairova Kunstkammern v Ambrasu a v Praze na Uzemi
Svaté fiSe rimské. Tyto instituce pripojovaly jesté kategorii scientifica, kterd byla uréena pozorovacim
nastrojim a kladla ddraz na hierarchii materiald — ,,od objekt( v nijak neupraveném prirodnim stavu pres
ty, v nichZ se priroda spojuje s uménim, aZz na samém vrcholu po predméty vykazujici nejvyssi urover
lidského uméni a obratnosti.“ (BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni
filozofie. s. 394.), BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 394.

1 BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 394.
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&i prevzit zadnou stfedovékou tradici.®? Dnesnim historickym pramenem,
ktery doklada tyto skute€nosti, jsou pravé dochovana vyobrazeni vnitfniho
usporadani sbirek, na nichz je ¢asto mozné pozorovat Usili o alegorické
zachyceni namisto realistického obrazu.®® Cambridgesky historik Peter
Burke Fika: ,Z obrazi ze 17. stoleti vétSinou dnesdni divadk ziskd dojem
hojnosti a sou¢asné rdznorodosti. Napfiklad na dobové rytiné Wormova
muzea naSi pozornost upouta figurina muze oble¢eného do kratkého
plasté a vysokych bot s ostruhami, ale také vycpana ryba, zavéSena
ze stropu spolu s menSim medvédem, a jeleni parohy, které visi na sténé
spoleéné s rohy na piti.“®* Zdanlivé neusporadana sbirka viak predméty
uskupuje podle typu material(, ze kterych jsou exponaty tvofeny. Tato

ML viiv s

ur&eni mista pvodu &i vzniku.®®

Prostorny kabinet kuriozit byl také soucasti navrhu, ktery Bacon
podal krali Jakubovi I. Ten byl Baconovou pfedstavou védecké instituce,
ve které by se soustiedil velky pocCet védcl. Kabinet mél podle Bacona
obsahovat vSe, co ¢lovék vytvoril, at’ uz sdm svou dovednosti & pomoci
nastrojd, nehledé na material, tvar ¢i moznosti pohybu téchto véci. ,Dale
vse, co vytvoiila jedine¢nost, nahoda ¢i zmatek ve vécech; cokoliv pfiroda
stvofila z véci, co chce Zit a da se uschovat, to vSe ma sem byt pfipojeno

a zahrnuto.“®®

1.2.4 Laborato re a observato re

Laboratofe se objevily jako sou¢ast nemnohych univerzit koncem

17. stoleti. NejvyznamnéjSim pfikladem byla, jiz zminéna, univerzita

62 BURKE, P. Spole¢nost a védéni. s. 124.
® Tamtés. s. 124-125.

* Tamtéz. s. 125.

® Tamtés.

% 70UNA, M. Francis Bacon. s. 87.
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z Leidenu (1575). Chemicka laboratof zde byla zaloZena v roce 16609.
Do tohoto roku vyzkumy probihaly pfevazné v soukromych prostorach.
Laboratofe vyznamné podpofily praktickou ¢&ast studia, zejména

bezprostfedni smyslovou interakei s pirodou.®’

Na pfelomu 1. tisicileti sehraly dulezitou uUlohu ve spojitosti
s rozvojem laboratofi styky s arabskou kulturou. Pfinosem arabského
svéta byly zejména poznatky alchymie. Zahrnovaly srozumitelnou praxi,
vyrobu lékl &i destilaci. Alchymie a jeji aktivity se staly jednim z hlavnich
principu pro novy vztah mezi teorii a praxi v rané novovékych pfirodnich
védach.®® Podle historigky Frances Yates se sam Francis Bacon mnohymi
mySlenkami alchymie inspiroval a véda v jeho podani, jak tvrdi Yates,
je tak z dneSniho pohledu Caste¢né stale védou ,okultni“. Bacon rovnéz
ve svém rozdéleni véd pojima pfirodni magii, astrologii, alchymii, fascinaci
a dalsi druhy vyzkumu jako adekvatni sougasti védy.®® Magie pro Bacona
byla ur€itou Sanci pro sbér podivuhodnych a fascinujicich inovaci,
které nebyly spojeny se systematickym, metodickym ani dlouhodobym
vyzkumem, jenz byl pro Bacona zakladnim prfedpokladem pro ziskani
znalosti. Souasnou magii vSak Bacon povaZuje za znehodnocenou
a zdurazniuje nutnost obnoveni jeji plvodni dastojnosti. Dobova magie
je tak pro néj nebezpecénou iluzi, kterd brani pokrokim ve skute¢ném

poznani.™

O osobnostech pusobicich v dobovych laboratofich Bacon v dile
Nové organon fika: ,Mnohého dosahli svou pili a pracovitosti alchymisté,
avSak jen jaksi nahodou a mimochodem, anebo tim, Ze néjakym

zptsobem obmeénili pokusy (jako to délavaji mechanikové), nikoli

 SMITH P. H. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science. s. 290-305.

% Tamtés.

6 YATES, F. A. Rozenkrucidnské osvicenstvi. s. 153.

O SPELDA, D. The power of the word and the mastery of nature: Renaissance magic and Francis Bacon.
s. 25.
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na zakladé néjakého uméni ¢i teorie, nebot ta teorie, kterou si vymysieli,
pokusy spiSe narusuje, nez by jim odporovala. Nékolik méalo objevd ucinili
téz ti, kdo se zabyvali takzvanou p/firozenou magii, ty vS8ak nemaji valnou

cenu a je to leckdy spise podvod.“”*

Baconova kritika je rovnéz ur€ena magum a alchymistam. Ti, ackoli
pracovali v jakychsi laboratofich, nepfispivali podle Bacona k vyvoji védy:
,Kdyby se nékdo uvolil pozorovat ta umeéni, jez jsou pokladdana spise
za podivna nez za rozumnd a zdrava, a prozkoumal by ddkladnéji dila
alchymistd a magud, bude na rozpacich, ma-li se jim smat, anebo spise
nad nimi plakat. Alchymista totiz Zivi donekonecna svou nadéji a tam, kde
se mu véc nedafi, svadi vinu na to, Ze udélal chybu, obZalovava
se v duchu, Ze dostate¢né neporozumél slovim svého uméni ¢&i autora,
aobraci se proto ktradici a k naSeptavani ocitych svédkd, nebo
se vymlouva, Ze udélal p/i svém praktickém postupu néjakou chybu [...],
aproto své pokusy donekoneéna opakuje.“’? Vzapéti ovdem Bacon
dodava, Ze nelze popfit, Ze alchymisté leccos vynalezli a spole€nosti

pfedali uzite¢né vynalezy.

Observatofe, oproti ostatnim institucim, nevznikaly v ramci
univerzit, ale nafizenim vlady, jejiz finanéni podpora byla pro vybaveni
observatofi a naro¢né projekty nezbytna. Observatof Tychona Brahe
na ostrové Hveen v roce 1576 zalozil a financoval dansky kral, pafizskou
observator v roku 1667 podpofil Ludvik XIV. a Kralovskou observatof
v Greenwichi ustavil Karel Il. roku 1676 (viz pfiloha & 6).”° Mohla
by vyvstat otazka, pro¢ vlidda aktivné podporovala drahé finanéni projekty
spojené s astronomii. Astronomie ma vSak v 17. stoleti nezanedbatelnou

tlohu. Podnétem k védecké revoluci byla totiz pravé ,Kopernikova

"' BACON, F. Nové organon. s. 111-112. (af. 73)
2 Tamtéz. s. 124. (af. 85)
7 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 59.
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reforma astronomie, protoZze heliocentricka kosmologie si vynucovala
novou, nearistotelskou prirodni filozofii, resp. fyziku.*’* Paradoxné Francis
Bacon, ktery poZzadoval novy, nearistotelsky pfistup védy a pfedevsim jeji

rozvoj, nemél pro Kopernikovu teorii piili§ pochopeni.”™

Jakési laboratofe a observatofe jsou rovnéz pro Francise Bacona
dulezitou soucasti védecké praktické c&innosti. V dile Nova Atlantis
popisuje Dum optiky, kde znali zpusob ,jak pozorovat pfedméty velmi
vzdalené; jako napiiklad na nebi nebo jinych dalekych mistech.“’® Bacon
v Nové Atlantis zmifuje Colky a pfistroje, které umoznuji dokonale
a jasné zkoumat nepatrna téliska. Ta jsou diky pfistrojum rozeznatelna

napfiklad v télnich tekutinach (mog, krev atp.).”’

Bacon povazoval vynalezy a objevy za velky pokrok. Nékteré z nich
totiz mély tu silu zménit svét pro mnoho lidskych pokoleni. Vyraz Ucty
k vyznamnym osobnostem vyjadfuje sifi plna soch objevitelt a vynalezcd,
ktera byla soudasti Salamounova domu v dile Nova Atlantis. Misto si zde
kromé slavného moreplavce KryStofa Kolumba nasli také tvirci hudebnich
nastrojl, vynalezci pisma, knihtisku, skla, hedvabi, vina, chleba, cukru
a dalSich, pro nas dnes jiz mozna samoziejmych, objevd a vynalezd.”
Nova Atlantis je mimofaddnym dokladem pFedstavy Francise Bacona

0 mozném harmonickém fungovani védecké spole¢nosti.

" Mikula3 Kopernik (1473-1543) ve svém dile O obézich nebeskych sfér ,predstavil koncepci, podle niz
ve stiedu sférického svéta nespociva Zemé, ale Slunce a kolem néj obihaji vsechna nebeskad télesa. Zemé
neni nehybnd, ale podle Kopernika ji prislusi hned tfi pohyby: rotuje kolem své osy, obihd kolem Slunce
ajeji osa se navic velmi pomalu otdci a zplsobuje tak jev zvany jako precese rovnodennosti.”
Kopernikova teorie se nesetkala s prilis velkym ohlasem, v 16. stoleti se o ni cirkev nezajimala vibec.
Zlom prisel a7 v 17. stoleti, kdy se Galileo pokusil vyloZit Bibli heliocentrickym zp(isobem. (SPELDA, D.
Renesanéni a novovékd filozofie. s. 57.), SPELDA, D. Kapitoly k historiografii védy : rozhovor s Danielem
Speldou. Roé. 10, ¢. 1 (2009), s. 1-5.

7 SOBOTKA, M. Déjiny novoveéké filosofie od Descarta po Hegela. s. 26.

’® BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 37.

77 Tamtéz. s. 37-38.

78 Tamtés. s. 40.
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1.2.5 Knihovny

Knihovny, a zejména potom samotné knihy, byly spojeny s vyvojem
védy, ackoliv ne zcela stejnym zplsobem jako botanické zahrady,
anatomicka divadla, kabinety kuriozit ¢i laboratofe a observatofe. Staly
se ovdem soucasti hledani adekvatniho zplsobu klasifikace rostouciho
mnozstvi poznatkl i zprostfedkovatelem informaci. Své postaveni ziskaly
zejména po vynalezu knihtisku (viz pfiloha &. 7).”

Jak zmifiuje historik Peter Burke, prvni vétSi narast knih, ktery
se objevil jiz v roce 1550, byl pro nékteré osobnosti védy téemér ,désivy".
Jtal Antonfrancesco Doni si jiz vroce 1550 nafikal: ,Knih je tolik,

7e nemame d&as &ist ani jejich nazvy.”

Komensky se zminuje
0 ,ohromném mnozstvi knih“ a francouzsky ucdenec Basnage na konci
17. stoleti hovofi o ,zaplavé'“®* Pozornost se proto neodvratné musela
obratit k organizaci knihoven jako vefejnych instituci a zejména pak sbirek

knih jako takovych.

Kromé& mnozstvi navodd, jak spravné vybudovat knihovnu, se védci
soustfedi i na Kklasifikaci knih jako vyznamnych zdrojd informaci.
Francouzsky u€enec a knihovnik Gabriel Naudé (1600-1653) v roce 1627
predlozil spis Rada, jak vybudovat knihovnu a prohlasoval, Ze kupa knih
neni knihovnou, stejné jako houf vojakud neni vojsko. Kritizoval rovnéz
,Svevolnd" klasifikaéni schémata pouzivana ve velké mife v dobovych
institucich.® Svou kritikou neSetfil ani smé&rem k proslulé Biblioteca
Ambrosiana v Milané, ktera udajné nerespektovala dulezitou tematickou
klasifikaci. Knihy podle Naudého skladovala doslova ,halabala“.
Jako vhodnou klasifikaci doporuc¢oval Naudé nasledovat tematické

7 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 121-122.
% Tamtéz. s. 122.

1 Tamtés.

® Tamté. s. 123.
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uspofadani univerzitnich fakult, zahrnujici teologii, medicinu, prava,
historii, filozofii, matematiku a dal&i.%

Knihy byly v obdobi renesance a raného novovéku velmi &asto
uzivanym a shromazdovanym prfedmétem zejména diky poklesu cen
a snadngjsi dostupnosti.>* Jednodussi Ffad sbirek, na rozdil
od soukromych sbératelt, vedly knihovny institucionalni. Jednalo
se zejména o inventafe pro vnitfni potfebu, katalogy knih se obvykle
sestavovaly pouze pro nejvétSi z knihoven. Organizovany byly zejména
abecedné, podle jména autora &i v ramci sekci podle oboru. Tematické
rejstiiky oproti tomu byly opravdu vzacnosti.®* Renesanéni knihovni
katalogy mély tu nevyhodu, Ze neposkytovaly mnoho prostoru pro nové
knihy (zejména oproti listkovym katalogim, které se zacaly pouZivat
az v 18. stoletf).®

Rada prostfedk( vyuZivanych v obdobi renesance k organizaci
védéni byla prevzata ze stfedovéku. Mezi né fadime napriklad
hierarchickou klasifikaci oboru, vyuZziti nadpisu k setfidéni a ukladani
materidld & vyuziti abecedniho pofadku v textech, rejstficich
a katalozich.®” Renesance v8ak byla nucena tyto zpisoby tFidéni
informaci upravit vzhledem k aktualnim spoleCenskym a védeckym
pomérim — vyrovnavala se s novymi studijnimi obory i velikym mnoZstvim
nového materialu.®

Bacon upozorfiuje na nezmérnou ruznorodost knih, kterou Ize
v knihovné uzfit. Rikal, Ze .kdyby se nékdo od dilen obratil ke knihovnam,
podivil by se jisté nad nesmirnou rozmanitosti knih, které tu spatfujeme,

8 BURKE, P. Spole¢nost a védéni. s. 123.
¥ BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesanéni filozofie. s. 395-396.
% Tamtés. s. 396-397.
% presto se knihovni katalogy novotam vzpiraly méné zatvrzele nez ucebni plany. ,JiZ Gesnerova
vSeobecnd bibliografie z roku 1548 nasla vedle tradicnich oboru (filosofie hospoddrstvi, geografie, magie,
mechanickd uméni) misto i pro politiku.“ (BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 122.), BLAIROVA, A. M.
Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 397.
:; BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 399.

Tamtéz.
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prezkouSel-li by vSak a peclivéji prohlédl jejich tematiku a obsah, uZzasl
by nad nécim pravé opacnym, kdyZz by zpozoroval, Ze se tu vSechno
donekonecna opakuje, Ze lidé délaji a mluvi stale totéz, prestal by se
obdivovat rozmanitosti a Zasl by nad chudobou a nedostatecnosti téch
véci, jeZ aZ dotud poutaly a vyplriovaly lidské mysli.®® Bacon proto také
Zzadal vytvofeni nového typu védy a soucCasné vytvofeni védecke
experimentalni instituce podporujici ¢etné osobnosti védy. Tyto podnéty
byly poté rozpracovany v tzv. nové filozofii 17. stoleti.

1.3 Prirodni filozofie 17. stoleti

Nova filozofie (nebo také pfirodni filozofie, mechanicka filozofie)
se rozvinula v 17. stoleti. Odmitala mySleni nejen Aristotela, ale také
Platéna (asi 428-347 pf. n. I.). Stejné tak Cinil Francis Bacon, ktery byl
smélym protivnikem tradovanych klasifikaci.®® Bacon se inspiroval spise
u pozdné antické interpretace Galénova déleni duSe (asi 129-200)
a védni obory roztfidil na zakladé duSevnich schopnosti (rozum, pamét
a predstavivost).” Ve svém dile The Advancement of Learning pak
zduUraznil ve védé zejména ,jednotu v3ech véd a roli nejen teoretickych,

ale i praktickych disciplin pro lepsi spravu ob&anské pospolitosti.“*?

Védecké mysSlenky charakteristické pro 17. stoleti byly v rozporu
s nazory cirkve. Pfesto u€enci zakladali zvlastni organizace uréené vyvoiji
védéni, stejné jako tomu bylo v obdobi raného novovéku. Prikladem je

florentsk&4 Accademia del Cimento, londynska Royal Society €i pafizska

% BACON, F. Nové organon. s. 123. (af. 85)

%0 BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 385.

°! Baconova klasifikace se dotkala nejvétsiho uznani, kdyz si ji d’Alembert vybral jako zdklad pro svij
,strom véd“ v Encyklopedii. (BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni
filozofie. s. 386.)

%2 BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 385.
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Académie Royale des Sciences. Ve srovnani s renesanénimi akademiemi

kladou tyto instituce d(iraz zejména na poznani pfirody.*

Nékteré nové instituce, jako napfiklad botanické zahrady,
anatomickeé Ustavy, laboratofe a observatore, vSak vznikly pfimo v ramci
univerzit (viz kapitola 1.2). Vymluvnym pfikladem v ramci univerzit je
Leidensk& univerzita, ktera se na pocCatku 17. stoleti stala centrem
inovaci, zaloZila botanickou zahradu vroce 1587 a o deset let pozd8ji
také anatomicky Ustav (1597). Soucasti se pozdéji staly také observator
(1633) a laborator (1669). Stejné instituce se podafilo vybudovat napfiklad
také na nové univerzité v Altdorfu.** Leidenska univerzita, ackoliv se stala
dulezitym centrem, ovSem nebyla prvotnim iniciatorem zminénych aktivit.
Snahy o zaloZeni podobnych instituci mizeme totiz pozorovat napfiklad
jiz vroce 1545, kdy univerzita v Padové =zalozZila prvni botanickou

zahradu.®®

Na systematizaci a institucionalizaci védéni se kromé& akademii,
univerzit a ostatnich uskupeni podileli také jednotlivci. Ti ve vlastnich
domech zfizovali muzea nebo kabinety kuriozit, které nabizely ,prehlidku
vzacnych kamend, Skebli, exotickych zvirat (napfiklad aligatord) ¢i hficek
pfirody.“® (viz kapitola 1.4.3)

Francis Bacon tyto nové vznikajici instituce, jeZz pfispély znaénym
dilem k rozvoji védéni, a které poskytovaly prostor pro nova témata,
myslenky a pfistupy, nazyval ,sidla a mista ucenosti“.’’ Svou predstavu
védecké instituce naznacil v navrhu, ktery podal kréli Jakubovi I. Tento

navrh souvisel s Baconovou myslenkou, Ze uceleného prehledu vSeho

3 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 57.

* Tamtéz. s. 59.

> FINDLEN P. Anatomy Theatres, Botanical Gardens, and Natural History Collections. in: DASTON, L.,
PARK, K. The Cambridge History of Science. s. 280-283.

% BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 59.

7 Tamtéz. s. 61.
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védéni mizeme dosahnout pouze kolektivni praci vSech védcu a u€encd,
ktefi se budou soustfedit v jedné instituci, ,jez by pod zastitou krale
azjeho vdle byla vybavena vSemi moznymi pfistroji, pomdckami,
kabinety, knihovnou atd.“® Tento navrh podal Bacon také kralovné
AlZbété v dobé, kdy jesté viaddla Anglii. Ta v3ak pro rozvoj védy neméla
pochopeni. Novy kral, Jakub Il. Stuart (1633-1701) tak pro Bacona

znamenal nové nadéje, a sv(lj plan mu proto predloZil znovu.*

Obsahem Baconova néavrhu je popis &ty zakladnich kamen(
idealni védecké akademie. Patfi sem zbudovani dokonalé a velmi obsahlé
knihovny, kterd bude obsahovat staré, nove, tisténé ¢&i rukopisné knihy
pochéazejici z riznych svétadild a ktera bude slouzit védcim ke studiu
téchto hodnotnych pramend. Druhou soucasti se podle Bacona mély,
ku prospéchu védcu a vyzkumnik(, stat rozlehlé zahrady, které
by pfedstavovaly ,soukromy model“ pfirody. Jejich soucasti se tak méla
stat jezera se sladkou i slanou vodou, riznorodé druhy rostlin & chov
vzacnych zvifat a ptactva. Nezanedbatelnou souc¢asti Baconova navrhu
byl také prostorny kabinet, jenZ by obsahoval vSe, co kdy lidsk& ruka
vyrobila, stejné jako to, co stvofila pfiroda ve své jedine¢nosti. Posledni

&asti byla kvalitné vybavena laborator.*®

1.4 Nova Atlantis jako p Fedstava idealni v édecké instituce

Nova Atlantis’ (1627) je dilem, které Francis Bacon
pravdépodobné nedokoncil. AvsSak, pokud mél pfedstavu dokonalé

% 70NA, M. Francis Bacon. s. 87.

% Soutasnd britska kralovna Alibéta Il. je dnes patronkou KLS. (Dostupné z: http://royalsociety.org/abo
ut-us/fellowship/ (2. 4. 2013)), PELTONEN, M. The Cambridge companion to Bacon. s. 148.

190 7(5NA, M. Francis Bacon. s. 87.

K ndzvu Baconova dila Novd Atlantis M. Zina uvadi, Ze Nova Atlantida, kdysi pry existujici pevnina
s pokrocilym stupném civilizace a kultury, pro néj byla symbolem nedosazeného objevu a soucasné svou
fikci mohl podepfit udajnymi historickymi prameny tak, aby se zdala vice uvétitelna. Dovolaval se rovnéz
Platéna, ktery existenci i zkdzu této spolecnosti zmirfioval ve svych dialozich Timaios a Kritias. Platdnskou
verzi si Bacon pfizpUsobil tak, aby dosahl vérohodnosti svého pfibéhu. (ZUNA, M. Francis Bacon. s. 101.)

101
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védecké spole¢nosti, formuloval ji pravé zde. Nova Atlantis (viz pfiloha
¢. 2) je Casto neadekvatné analyzovana jako renesanéni utopie, jizZ mnoho
autorl povazovalo za vhodny nastroj ke kritice spoleCnosti. Bacon
se k tomuto proudu svym dilem jistym zplsobem zaradil. Nova Atlantis
vSak muze byt zaroven interpretovana jako konkrétni plan na zfizeni

védecké spole¢nosti, jejimZ cilem je zajistit uZitek celé spole¢nosti.**?

Bacon svou vizi, svUj ,vysnény ideal naboZensky a védecky

usporadané  spoleénosti,'®®

podava prostfednictvim alegorického
vypravéni pfibéhu néhodné ztroskotané skupiny namoinikd, jez
se posléze dostava na neznamou pevninu, kterou je Nova Atlantis.
Spole¢nost, kter4 zde Zije, je okolnimu svétu naprosto nezndma a jeji

organizace a fungovani, podle Bacona, naprosto bezchybné.***

Vyznamnou roli v Nové Atlantis zastava Salamountv dam, védeckéa
instituce, Kk jejimuz podrobnému popisu se Bacon dostava az na zaveér
dochovaného zlomku dila. Bacon popisuje fad knézi, ktery se zabyva
pfirodovédnym zkoumanim a jeho vyuzitim pro blaho lidu. Salamountv

Vv

Jako majék kralovstvi, ktery se vénuje studiu vytvord a tvord bozich.**

Salamoun(v ddm nechal zalozit kral Solomon, ktery rovnéz vydal
nafizeni tykajici se organizace instituce. Povinnosti bratfi Salamounova
domu je kazdy dvanacty rok vypravit z kralovstvi dvé lodé k dalkovym
plavbam. Na kazdé lodi popluji vzdy tfi ¢lenové posadky (Kupci svétla),
jejichz ukolem je opatfit védomosti o pomérech v zemich uréeni, ,zejména
v8ak o jejich védach, uméni, vyrobé a o novych vynalezech ve svété,
a soucasné privézt domd knihy, nastroje a vzorky vSeho druhu;

102 ROD, W. Novoveékd filosofie. s. 23., PELTONEN, M. The Cambridge companion to Bacon. s. 152.

YATES, F. A. Rozenkrucidnské osvicenstvi. s. 159.
Tamtéz.
Tamtéz., BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 23.

103
104
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[...] a Ze bratfi zdstanou v ciziné tak dlouho, dokud je nevystfida nova

mise.“1%

Bacon zde popisuje zpasob, kterym spole¢nost na ostrové ziskava
poznatky, aniz by okolni svét poznal ji samotnou. Neuvadi ovSem
napfiklad zplsob, jakym &lenové Salamounova domu v cizing chrani svou
identitu, kterd mista jsou urCena ke stfidani misi &i konkrétni kraje, které
jsou v zajmu jejich vyzkumu. Tyto podrobnosti Bacon nepopisuje
pod zaminkou zakonu mi€enlivosti, jenZ je na ostrové platnym pravidlem.

Dal3i ¢asti popisu Salamounova domu jsou povinnosti a povéfeni.
Bacon sem zahrnuje dal3i ¢leny Salamounova domu. Jsou mezi nimi lidé,
ktefi sepisuji vS8echny pokusy zaznamenané v knihach. Tém Bacon fika
Slidi¢i. Déle jsou tu Hledaci tajemstvi, ktefi hromadi pokusy z oboru
mechaniky, tajnych véd a zkuSenosti, jez se véd netykaji. Kutai nebo
Prizkumnici, ktefi provadéji pokusy nové; Kompilatofi, ktefi shrnuji
poznatky vSech predchozich jmenovanych. Obvénitelé &i Dobrodinci, ktefi
se zamysleji ,nad pokusy svych druhd a snazi se z nich vytéZit véci, jez
by se hodily a byly uzZite¢né pro Zivot, ale pravé tak i pro jasné odhalovani
pficin véci a pfirodnich Okazd, prosnadné a zfejmé rozpoznavani

«107

vlastnosti a c¢asti télesa a hmot, a v neposledni fadé Nosi¢i svétla,

ktefi po spole€né vykonané préaci, sezenich a poradach pronikaji hloubé&ji
do problému a fidi nové, osvicenéjsi pokusy a projekty.*®

Bacon zde charakterizuje hierarchii spolupracujicich védcu v ramci
jedné instituce. Paolo Rossi v Peltonenové publikaci The Cambridge
companion to Bacon podotykd, Ze tento zpusob kooperace je umoznén
klidnou a tolerantni povahou celé imaginarni spole¢nosti. Ta ovSem,
jak podotyka Rossi, neni tou, kterd Zzila v alZzbétinské dobé&, ani tou

1% BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 24.

Tamtéz. s. 40.
Tamtéz. s. 39-40.
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,2dnedni zkazenou“ a Zije v utajeni, odlou¢ena od kazdodennich starosti

b&znych smrtelnik(.!*®

Salamoun(v dim Bacon koncipuje jako jakysi protiklad univerzit,
zejména pokud se jedna o cile instituce.’*® Cilem Salamounova domu
je totiz predevsim tzv. ,svétlo”, ,svétlo o vS8ech zménach a pokroku, at’ se

objevi kdekoliv na svété.“**

Bacon je vtomto dile ,naplnén naivnim optimismem, pokud jde
o technickou vyuzitelnost védeckych poznatkd, a to optimismem, ktery
si vibec nepripoustél moznost, Ze by vysledky védeckého vyzkumu mohly
byt zneuZity.“*'? Svuj obraz nové védy koncipoval kvilli jeji vyuZitelnosti
a uzite€nosti a stejné tak o ni také pfemyslel po celou dobu Zivota.

Dilo Nova Atlantis pfedstavuje nejen obraz idealni védecké
spolec¢nosti, Ize jej chapat jesté dalSimi zpUsoby. Muze byt vnimano jako
nadbozenska alegorie, socialni kritika ¢&i politicky manifest ureny
na podporu rodici se imperialistické a kapitalistické tendence.'*?
Histori¢ka Frances A. Yates upozorfiuje na rysy dila, které jsou napadné
podobné rozenkrucianskym a v kapitole nazvané Francis Bacon ,ve stinu
Jehovovych krfidel* vypocitava spole¢né, ale také odliSné znaky, které
Bacona s rozenkruciany spojuji, ¢i naopak.''* Sama autorka upozorfiuje

109 ROSSI, P. in: PELTONEN, M. The Cambridge companion to Bacon. s. 34.

ROD, W. Novovékd filosofie. s. 41.

mu Univerzity se v obdobi Baconova Zivota naopak soustredily predevsim na preddvani jiz poznaného
védéni. Pravé toto svétlo je divodem zamoftskych plaveb a spojenim s cizimi zemémi. Bratfi, ktefi tyto
cesty podnikaji, jsou pak oznacovani jako Kupci svétla. (BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 24, 39.),
BACON, F. Novd Atlantida a Eseje. s. 24.

12 ROD, W. Novovékd filosofie. s. 43.

PELTONEN, M. The Cambridge companion to Bacon. s. 152.

F. Yates zde zmiriuje napfiiklad skute¢nost, Ze bratfi Salamounova domu pravidelné vysilaji cestovatele
do nejriznéjsich zemi, kde v utajeni sbiraji poznatky tamnich narodl. ,Slovy rozenkrucidnskych
manifesti to znamenalo, Ze dodrZovali prikaz bratfi R. C. nenosit Zdadny zvlastni odév ¢i pozndvaci
znameni a pfizpusobit se v Satstvu a vzhledu obyvatelstvu té zemé, v niZ se nachdzeli.” Yates uvadi,
Ze ackoliv Bacon ve svém dile nikde nepouZil pojem ,RlZovy kFiz“, je ocividné, Ze rozenkrucianskou fikci
znal a pfizpUsobil ji svou alegorii. Tuto skutecnost Yates dokladd na ,nositelich svétla“, usidleni
v neviditelném Ustredi a pravidlech bratrstva. , Listinu pfinesenou z Nové Atlantis navic peceti ,andélskd
kridla“, kterd peceti i Famu. Ostrov mad v sobé cosi andélského spise neZ magického a jeho hodnostdri
nosi bilé turbany a rudym kriZzem.” (YATES, F. A. Rozenkrucidnské osvicenstvi. s. 160-161.)
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na skute¢nost, Zze bychom si méli ,uvédomit, Ze rozenkrucianské hnuti
je soucasnikem Baconovy filozofie a Ze podivhé vzruSeni, které
rozenkruciani vyvolali v Evropé, spada do doby, kdy v Anglii vychazela

Baconova dila.“!*®

Autorka ve spojitost mezi Baconovym dilem
a rozenkrucianskymi myslenkovymi proudy véfi a tvrdi, Ze neni sice jiste,
Ze by Bacon patfil k néjaké tajné rozenkrucianské spole¢nosti, ovSem
pravé v Nové Atlantis Ize najit mnoho dukazl, Ze minimélné mytus

o Rosencreutzovi znal.**®

Bacon kromé navrhu idedlni védecké instituce v Nové Atlantis
teoreticky rozpracoval i dalSi oblasti problematiky organizace védéni,
které jsou s institucionalizaci védéni Uzce spojeny. Napfiklad jeho pokus
o novou Klasifikaci poznani se stal vobdobi 17. a 18. stoleti jednim
Z nejuspésnéjSich. Bacon jako zéklad ,vyuZil trojici duSevnich schopnosti,
totiz pamét, rozum a predstavivost, a historii zaradil pod kategorii ,pamet”,

filosofii pod ,rozum" a basnictvi pod ,pfedstavivost".“**’

1.5 Bacon uv vliv na vznik Kralovskeé spole €nosti

Postava Francise Bacona je historicky spjata se vznikem Kralovské
spole¢nosti v Londyné (KLS). Britska védecka instituce byla vybudovana
na zakladech inspirovanych pravé Baconovymi mySlenkami spojenymi
se systematickou organizaci védecké cinnosti. Ty oslovily osobnosti z fad
zakladateli KLS a spoluutvarely tak podobu védy na poc¢atku 17. stoleti.

Francis Bacon predstavil svou mySlenku védecké experimentalni
instituce, jak bylo v pfedchozi ¢asti ukazano, zejména v dile Nova Atlantis
(viz kapitola 1.4). Tzv. Salamoun(iv dim (Solomon’s House) byl zdrojem
inspirace zakladatelt britské instituce, ackoliv jesté pred vydanim Nové
Atlantis jiZ v Italii & Francii realné takovato mista uréené védé vznikala.''®

1> YATES, F. A. Rozenkrucidnské osvicenstvi. s. 155.

Tamtéz. s. 158-159.
BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 117.
HARTLEY, H. The Royal Society Its Origins and Founders. s. 9.
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Rané novovéka mista védéni vSak nebyla usporfadana dle Baconovych
ideji a zakladatelé KLS byli pfesvédCeni o jedine¢nosti a inovativnosti
v jejich po&inani.**®

Prvni cile, které byly KLS (respektive €leny, ktefi stali za vznikem
spolec¢nosti) definovany, se shodovaly do jist¢é miry s Baconovym
Instauratio Magna. Neni proto pfekvapeni, Ze nalezneme v publikaci,
kterou KLS vydala k pfilezitosti 350. vyroCi zaloZeni, odkaz na Bacona
jako na tzv. ,Renewer of Arts“. Jeho jméno rovnéz v souvislosti s KLS
zminuji ve svych dilech Thomas Sprat, historik, a Abraham Cowley, jeden
ze zakladatelt KLS.*?°

Osobnost Bacona a jeho mysSlenky o uspofadani idealni védecké
instituce mezi zakladatele KLS pfinesli zejména ti, ktefi nebyli davérné
zapojeni do bézné védecké Cinnosti na Gresham College - Boyle, Petty,
Oldeburg, Wilkins a Evelyn. Ti se stali diky svym zkuSenostem
ve védecké sféfe aktivnim jadrem instituce.'®* KLS, stejné jako Oxfordsky

a Londynsky krouZek, byla baconianska (Baconianism).***

Pro¢ byl Bacon povazovan zakladateli KLS za natolik vyznamného,
aby jeho mysSlenky spojili se vznikem britské narodni védecké instituce?
Bacon byl prvnim, kdo teoreticky popsal nazory, Zze za védecky objev
by mél byt pokladan pouze takovy, jehoZz existence je podloZzena fakty
a nikoliv zavadé&jicimi a nepfesnymi teoriemi.*?®> Jinymi slovy, Bacon
navrhoval, aby pfed kazdym uvedenim nové teorie tykajici se oblasti
pfirodni filozofie, byly pfedloZeny také experimenty i pozorovani, které
autora k jeho vysledkum pfivedly. Bacon povaZoval za dalezité, aby mysil
védce nebyla zatizena obsahy, které by mohly védecké teorie

19 WEBSTER, CH. The Great Instauration. s. 99., PURVER, M. The Royal Society, Concept and Creation.

s. 21.

120 LOMAS, R. The invisible college. s. 75.

WEBSTER, Ch. The Great Instauration. s. 99.

AGASSI, ). The Origins of the Royal Society of London. s. 117.
LOMAS, R. The invisible college. s. 77.
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zkreslovat.*?*

K nepfesnym teoriim ve svém dile Nové organon
poznamenava, ze ,az dosud zaklady zkuSenosti (jezto ke zkuSenosti
musime ovSem dojit) bud’ nebyly Zadné, anebo pfilis nespolehlivé, ani se
nevyhledavala a neshromazdovala zasoba jednotlivych poznatku a latka
ziskand z pozorovani jednotlivosti, jez by svym mnoZstvim, druhem
asvou ovérenosti byla vhodna ktomu, aby si rozum o nich udinil
pfedstavu, anebo aby vibec dostadovala.“'?> Vtomto sméru neSetfi
ani védce, které povazuje za liné a pohodiné, protoZze se opirali ,jen
0 zpravy a zkuSenosti, které méli z doslechu, o neurcité zvésti a jakoby
jenom zavany zkuSenosti a pficitali jim nicméné zavaznost, jiz mohlo mit
jen radné svédectvi.“'?°

Nova Atlantis je inspirujicim dilem, protoZe v ném Bacon stanovuje
pfedstavy o vyzkumném zafizeni a délbé prace vramci védecké
instituce.'”” Bacon prvni teoreticky formuloval mys$lenky, které jsou
reflektovany na prelomu 16. a 17. stoleti a vytvofil konkrétni systém
mysleni v oblasti pFirodni filozofie.*?® Vé&decké badani je pro Bacona
spojenim filozofie a praxe. DulezZité jsou rovnéz Setfeni pracovni sily
pomoci technickych prostiedka, diky nimz lépe vyuZijeme pfirodu,
zachovani Zivota a zdravi pomoci l€kafFstvi, Zivot fizeny rozumem, pravni
jistota a zvySovani hospodarské produktivity racionalni organizaci
ekonomickych vztaht. '

2 KRALOVSKA LONDYNSKA SPOLE CNOST

KLS je néarodni védecka instituce, ktera vznikla v Anglii
28. listopadu roku 1660."*° Pravidelné shromazdovani lékaru, spisovateld,
obchodniku, duchovnich, soudcu a pravnikd, jimiz byli zakladatelé a prvni

24 LOMAS, R. The invisible college. s. 77.

BACON, F. Nové organon. s. 136. (af. 98)
Tamtéz.

LOMAS, R. The invisible college. s. 77.
Tamtéz. s. 78.

ROD, W. Novovékd filosofie. s. 10-11.
The Royal Society Tercentenary. s. 22.
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¢lenové spolecnosti, pravé v této dobé prispélo k budovani specifické
formy mysleni, kterou je charakterizovana cela etapa tzv. novovéku.™!
Mottem KLS se stalo heslo ,Nullius in verba“, které lze do ¢estiny volné
prelozit jako ,Na ni¢i slova nebude spoléhano“ (take nobody's word

for it).* (viz pfiloha &. 15)

2.1 Dobové zdroje o vzniku Spole €nosti

Informace o vzniku a rozvoji KLS nam nabizi hned nékolik
dobovych pramenu, z nichz prvni, History of the Royal Society, byl sepsan
teprve sedm let po zalozeni KLS (viz pfiloha €. 8). Autorem jmenovaného
dila je historik KLS Thomas Sprat (1635-1713), ktery svou publikaci
sméfoval k jedinému cili — a to podpofe KLS a také vyty€eni jejich plan(
do budoucnosti. KLS byla nucena branit sebe sama, obhajit pfirodni
filozofii v napjaté atmosfére, a proto Sprat vénoval vice Usili spiSe obrané
jednotlivych ¢&lent pred aristotelianskymi filozofy.'** Je tedy otazkou,
zda tato publikace nepfedstavuje spiSe apologii, jiz Sprat obhajuje svou
instituci.

Néktefi autofi Spratovo dilo nepovazuji za zcela spolehlivy zdroj
informaci o raném vyvoji KLS a s opravami Udaju z této publikace
se dokonce muzeme setkat pfimo v nékterych zaznamech pozdéjSich
¢lend KLS. Napriklad Sir Harold Hartley (1878-1972), vstupujici do KLS
roku 1926, ve své studii Gresham College and the Royal Society

upozorfiuje na nepresnosti v letopoétech.*®

Ml vev s

ve svém dile pojednava. Vznik KLS vymezuje jako fadu setkani, které
se odehravaly vdomé Johna Wilkinse v Oxfordu mezi lety 1648-1659.

B! Mezi zakladatele Royal Society of London patfili: Brouncker, Boyle, Bruce, Moray, Neile, Wilkins,

Goddart, Petty, Ball, Rooke, Wren a Hill. (HARTLEY, H. The Royal Society Its Origins and Founders. s. 1.),
The new philosophy. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 15.

32 Dostupné z: http://royalsociety.org/about-us/history/ (1. 4. 2013)

133 STEWART, L. The Rise of Public Science. s. 3.

B4 HARTLEY, H. Gresham College and the Royal Society. s. 6.
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John Wallis (1616-1703), ucitel prvniho prezidenta KLS Williama
Brounckera, vSak ve své soukromeé korespondenci s Robertem Boylem
uvadi odlisna tvrzeni.®*® Wallis a Boyle pisi o jinych formativnich
skupinach, symbolech a predstavach, které jsou charakteristické
pro zednarstvi.*

Mezi dalsi dobové prameny, informujici o vzniku KLS, patfi
The history of the Royal Society of London Thomase Birche
a v neposledni fadé také A history of the Royal Society Charlese
Richarda Welda.

Birchova publikace ma vysokou hodnotu, jeji popis vSak, ackoliv
zabira Gtyfi rozsahlé publikace, dosahuje pouze do roku 1687 a obsahuje
predevSim presné popisy probéhlych setkani spolu s reprodukci listin
proditanych na konkrétnich schiizkach.®*” Zza jediny pravdivy vyklad
povazuje napfiklad britsky autor a editor Henry B. Wheatley (1838-1917)
posledni z trojice — Weldovo dilo, které popisuje kromé védecké prace
také dalsi ginnosti KLS.'*® Sdili tak nazor se samym Weldem, ktery
v predmluvé své knihy vysvétluje, pro¢ se pousti do, v poradi jiz Ctvrté,
publikace s nazvem ,History of The Royal Society”. Své poc¢inani obhajuje
pfedevsim tim, Ze pfedchozi tituly nenaplnily olekévani, kterd slibuje

nazev, a jsou proto nedostateéné.***

VSechny tyto tituly pfispivaji k diskuzi o historii KLS, a je proto
vhodné je kriticky reflektovat.

35 LOMAS, R. The Invisible College. s. 66.

Kapitolu o Baconovi v souvislosti se znalostmi rosenkrucianstvi rozpracovala v dile Rosenkrucidnské
osviceni autorka Frances Yatesova. Stejné téma najdeme i vkapitole Sifeni rosenkrucianstvi v dile
Rosenkrucidni Christophera Mcintoshe.

7 \WHEATLEY, H. B. The early history of the Royal Society. Preface.

Tamtéz.

WELD, Ch. R. A history of the Royal Society. Preface.
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2.2 Kralovska spole €nost jako ve Fejna v édecka instituce

Institucionalizace védy v druhé poloviné 17. stoleti souvisi
v britském prostfedi vyhradné s KLS, kter4 reprezentuje novy typ
instituce, a to instituce vefejné.’*® Vznik KLS pfinesl do védeckého svéta
néco nového, aspekt, ktery byl v pfedchozich letech ¢asto podcenovan.
Britska narodni spole¢nost byla vefejnopravnim subjektem jedinym svého
druhu, stejné tak organizace a &innost této instituce byla né&im novym.***

Organizované usporadani védy a jejich poznatkl bylo
neopomenutelnym podnétem jiz pfed vznikem KLS. Mnozi
ze zakladajicich ¢lend byli rovnéz soucasti neformalnich védeckych
¢i soukromé sponzorovanych uskupeni. KLS vSak pfinesla novou podobu
védeckeé instituce a zaroven jako prvni ziskala nepostradatelnou oficialni
zastitu panovnika.'** Podobnou dobovou instituci byla napfiklad College
of Physicians v Oxfordu &i Cambridgi.'*®

KLS se snazila jiz od svého pocatku vymezit samostatnou oblast
¢innosti. Ta je spojena vyhradné svédou a vyzkumem, konkrétné
s experimentalni pfirodni filozofii.'** Nova podoba védecké instituce,
kterou KLS pfedstavovala, vedla k obecnéjSim diskuzim tykajicim

se organizace védy, védeckych poznatki a dalich podnét(.**

KLS se od ostatnich center védéni v obdobi raného novovéku lisila.
NejvyraznéjSi rozdil najdeme pfi srovnani s dobovymi Skolami
a univerzitami. Ty podporovaly vyzkum ¢asto jen nahodné a namisto
objevovani novych skute¢nosti Sifily jiz poznané, ackoliv do jisté miry bylo
jejich  zajmem podilet se na vyzkumu a badani ve vybranych
specializovanych oblastech (viz kapitola 1.2). KLS rovnéz nesdilela

YO HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 1.

Tamtéz.

Tamtéz.s. 2.

Mezi soukromé subjekty podobného charakteru patfila napfiklad francouzska akademie Accademia
del Cimento. (HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 2.)

144 HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 2.

Tamtéz. s. 1-2.
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pedagogické cile univerzit. Ty, pokud se u KLS objevily, byly pouze
divodem pro ziskani finan¢nich prostfedkt, které potifebovala
pro sponzorovani vyty&ené tlohy v oblasti vyzkumu.**®

vs

DalSi odliSnost je patrna napfiklad, pokud se zaméfime
na podminky vzniku. Zatimco univerzity mély sva prava a jistoty, nové
budované védecké instituce si na pocCatku 17. stoleti své postaveni
musely tvrdé vybojovat a to pravé diky predmétu jejich zajmu, jenz
neodpovidal tradiénim predstavam. Budovani takovychto ,mist ucenosti*
ovSem nebylo z pohledu jejich zakladatelt vzdorem, ale nutnosti.

Kritika univerzit na pocatku 17. stoleti vyvolala znaénou polemiku.
Koncem 70. let proto mizeme zaznamenat sérii ¢lanku, které obhajuji
postaveni téchto instituci v oblasti studia matematiky i pfirodnich véd
a autory kritiky obvifduji ze zamérného Sifeni téchto zprav, pfipadné
z toho, Ze podléhaji omylum. Ackoliv polemiky byly bojem dvou protipéld,
po Case zpétné vidime, Ze vliv univerzit ¢i mist u€enosti nelze presné
méfit, obzvlasté proto, Ze mnohé osobnosti byly pfitomny svou aktivitou
ob&ma stranam.'®’ Jak tvrdi historik Peter Burke, ,predevsim je nutno
nalezité rozliSovat mezi univerzitami, epochami, obory a v neposledni radé
také rdaznymi otdzkami: zda jednotlivé univerzity Zadné nové mysSlenky
nevytvofily, anebo je Sifily jen pozvolna, ¢i se jejich Sifeni snaZily aktivhé
branit.“'*® Je tfeba také upozornit na to, Ze i KLS nutné potfebovala ziskat
urcitou publicitu, aby vefejnost stala na jeji strané, a proto ani spisy Della
&i Webstera nem(iZeme povaZovat za zcela nestranné.**

Dulezitost instituci jako takovych je vS8ak nesporna — alespon podle
predstav inspiratora Francise Bacona. Peter Burke ve své publikaci
Spoleé¢nost a védéni zduraziuje, Ze lidské déjiny nelze bez pfihlédnuti

146 HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 2.

BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 58.
Tamtéz. s. 58-59.
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k institucionalnimu ramci viibec zkoumat.™® Tento pohled je vysledkem
ur€itého védeckého vyvoje. Do 16. stoleti napfiklad néktefi lidé vérili,
Ze svét Ize vysvétlit prostfednictvim magie. Dukazem toho je napfiklad

pFitomnost Johna Dee (court magician) u dvora kralovny Alzbéty 1.**

Svou pozici ve védeckém svété, budovanou od 17. stoleti, uhajila
KLS do dnesni doby. Samotné obdobi vzniku KLS bylo ozna¢ovano jako
velmi pokrokové a inovativni."** Do této role se snaZili stylizovat sami
védci 17. stoleti, stejné je pak popisuje i osvicenstvi, jez se odrazi
i v modernich dilech.’® Motivace vé&dcut, ostfe oddélovat obdobi svého
pusobeni od minulosti, prameni zejména z toho, Ze ,konfesijné, politicky
i nazorové rozdélend Evropa raného novovéku se znovu snazila najit
jednotu. Nova jednota totiz nemohla vychazet ani z jednoty kfestanstvi,

ani z oZiveni antického dédictvi, ale odvozovala se z jednoty védéni.“*>*

2.3 Slozité podminky vzniku Spole €nosti

Znalosti védeckého svéta se Sifily mezi namorniky a obchodniky
jiz v obdobi od roku 1500 do roku 1650. Jakmile se oteviely dvefe
Sestnactému stoleti, hranice svéta se rozSifovaly diky moreplavclim
a objevitelim, jako byli Vasco da Gama (1460/1469-1524), Krystof
Kolumbus (1451-1506), John Cabot (1450-1499), Amerigo Vespucci
(1454-1512) ¢i Ferdinand Magellan (1480-1521). Zasadni byl vtomto
procesu Sifeni informaci také knihtisk, 0 némz se zminime v souvislosti
s ¢asopisem Philosophical Transactions.’ Objevitelské prace zadaly

vychazet ve vétSich nakladech, pocinaje malymi knihami o hornictvi,
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lékarstvi &i anatomii.”®® Zmény ve védeckém mysleni se odehravaly
jen velmi pomalu a témérf v celém 16. stoleti byly Aristotelské myslenky

stale autoritativni.t®’

Vroce 1645 se vLondyné objevuje skupina aktivnich (vysoce
postavenych) osobnosti, kterd se zajima o pfirodni védy. Vysledkem
tohoto pocinani jsou pravidelnd tydenni setkani, na nichZz bylo
pojednavano pravé o objektech prirody.”®®  Setkani u Jonathana
Goddarda ve Woodftreetu, nékdy na vhodném misté v Cheapside
a nékdy v Gresham College a jeho sousedstvi, se U€astnili napfiklad John
Wilkins (1614-1672), George Ent (1604-1689), Francis Glisson (1599-
1677), Christopher Merret (1614/5-1695), Samuel Foster (11652)
&i Theordore Haak (1605-1690)."° Poginani téchto osobnosti bylo
Robertem Boylem v jeho dopisech z roku 1646 aZz 1647 nazyvano jako
,heviditelna spolecnost* (Invisible) &i filozoficky krouzek (Philosophical

160

College).

Svobodné myslenky a inovativni mySleni si svou cestu na pocatku
17. stoleti musely nejprve najit, a proto ani historie KLS nezacina
okamzikem jejiho oficialniho stanoveni v roce 1660. Pavod KLS se datuje
zhruba do roku 1645, coz bylo velmi produktivni obdobi zejména
pro matematiku a experimentalni védu.*®* V tomto okamziku se objevilo
hned nékolik soukromych védeckych uskupeni — Boylova Invisible
College, oxfordska setkani z roku 1648-1649 a nasledna shromazdovani
v Gresham College (viz pfiloha €. 9), kter4 se stala prvnim domovem

oficialni britské védecké instituce po téméF padesat let.**? Strukturou byla
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Tamtéz. s. 3.

BIRCH, T. The History of The Royal Society of London. s. 1.
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KLS blizka také Hartlibova Agency for the Advancement of Universal
Learning, ktera byla spojena napfiklad s Pettym a Boylem. VS8em témto
spolkim bylo spoleéné to, Zese snazZilly poskytnout prostor pro
novatorstvi, svobodnou diskuzi a to i pro takové jedince, ktefi se nemohli
zastitit akademicky uznavanymi vysledky. Vyhodné bylo pro tyto spolky
také geografické umisténi — Londyn ide&lné spojoval funkce pfistavu

a hlavniho mésta z pohledu cirkulace a dostupnosti informaci.'®?

Néktefi autofi se domnivaji, Ze rané novovéké védecké krouzky
vznikly diky rivalité mezi univerzitami a novou filozofii. Tuto domnénku
o vzniku rané novovékych mist védéni jako alternativniho institucionalniho
ramce, rozvijela jako prvni Martha Ornsteinova ve sveé disertaci o Uloze
védeckych spolki v 17. stoleti.®® Ornsteinova tvrdi, Ze univerzity
k védeckému pokroku témér nepfispély a tento nazor byva nezfidka
opakovan.*®®

2.3.1 Invisible College

Pojem Invisible College poprvé zminil devatenactilety Robert Boyle
(viz pfiloha €. 12) v dopisech, jez byly adresovany Isaacu Marcombemu
v fijnu roku 1646.'%° Byl ptivodcem tohoto oznadéeni, které se vztahovalo
k védecké skupiné, jez si sama oficialné prezdivala jako Philosophical
College, a s niz se setkal v letech 1946 a 1947.'®" Ruzné hypotézy toto

uskupeni spojuji se skupinou zakladajicich &lent KLS.*®

Boyle ve svych dopisech (sméfovanych Francisi Tallentsovi,
Samueli Hartlibovi a dalSim) pouziva pojmy, které jsou spjaty

163 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 61.
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se svobodnym zednéfstvim a jejich ceremoniemi, ackoliv sam nikdy
s timto ,fadem* nebyl spjat.*®® Svymi dopisy vSak pfinejmensim potvrdil
svou znalost problematiky rozenkrucianstvi, stejné jako Bacon ve svém
dile Nova Atlantis. Oba prozrazuje zejména slovo ,neviditelny”, kterée
je spojeno s bratry rozenkruciany a posléze i bratry z Nové Atlantis.*”®

Ackoliv je uskupeni Invisible College ponékud tajemné, podle
anglického historika Charlese Webstera jej miZeme povazovat za velmi
dulezité, pokud Boylovi poskytlo pfilezitost pro prvni seridzni exkurzi
do védy. Zminky v osobni korespondenci Boyla o tomto uskupeni jsou
relevantni pro pochopeni jeho vyvoje v oblasti védéni.'’* Presto, pokud
bychom chtéli proniknout do ureni vzniku a ptsobnosti Invisible College,
narazime na prekazky.

S prvni hypotézou o tomto uskupeni pfichdzi Thomas Birch
v 18. stoleti. Birch byl pfesné v postaveni, kdy si mohl dovolit toto téma
otevfit. Byl editorem obou dél, které Boyle zvefejnil a rovnéz autorem
podrobnych zapist setkani rané KLS. Podle Birche mizeme Invisible
College identifikovat se skupinou experimentalnich filozof(, jejichz setkani
vroce 1645 bylo zaznamenano Wallisem.”? Birchovo feSeni velmi
vhodné spojuje pUlsobnost Boyla s pocatky britské védecké instituce.
Nicméné britsky historik Charles Webster nachazi dvé namitky, které toto
tvrzeni maji vyvracet. Jako prvni vytykd Birchové teorii skute¢nost,
Ze utopickd a utilitarni hlediska obsazend v Boylové popisu Invisible
College, je velmi obtizné uvést do souladu s nezaujatou experimentalni
Wallisovou skupinou. Druha namitka je potom postavena na skute¢nosti,
ze Boyle ¢leny Wallisovy skupiny poznal az mnohem pozdé&ji nez v roce

169 LOMAS, R. The invisible college. s. 63-64.
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1645. Webster proto jakékoliv spojeni Invisible College se skupinou
zakladatel(l KLS odmita.!"

Vychodiskem tohoto tématu, jak tvrdi Charles Webster, muze byt
také rovnitko mezi Invisible College a Office of Address, projektem, ktery
byl spojen se Samuelem Hartlibem vletech 1646 az 1647. OvSem
i ktomuto feSeni mé& Webster podobné pfipominky, které ukazuji
nesmysinost tvrzeni na zakladé toho, Ze vroce 1646, kdy se uskupeni

174 \Webster vznasi

zformovalo, nebyl Boyle jesté s Hartlibem ve spojeni.
ve své kapitole dila The Great Instauration namitky i proti dalSim
uskupenim védeckého charakteru vznikajicim zejména kolem ¢lend KLS.
Mozné feSeni toho, jak popsat Invisible College, nachazi v irskych

kofenech, které Boyla spojily s Worsleym a dal$imi.*”

2.3.2 Oxford v letech 1648-1659

Thomas Sprat, historik KLS, ve svém dile The History of The Royal
Society of London zminuje, Ze puvod KLS je spjat s Oxfordem v letech
1648 az 1659. Naproti tomu John Wallis, matematik a inspirator Newtona,
ktery vroce 1649 v Oxfordu plisobil, stimto tvrzenim nesouhlasi.'”
Wallis, stejné jako Boyle, ve svych dopisech uziva terminy spojené
se Svobodnym zednéfstvim.*”’

Oxfordskéa setkani byla spojena s védeckymi pfednaskami obdobné
jako starSi uskupeni v Gresham College. PUsobeni osobnosti védy
se Casto spojovalo i s nékolika témito misty védéni. Pfikladem jsou
Wilkins, Wallis ¢i Goddart, ktefi opustili londynské védecké uskupeni
pravé ve prospéch Oxfordu.'”® Mezi dalsi stalé osobnosti oxfordského
védeckéeho prostfedi patfili Ward, Boyle, Petty, Wren, Willis, Bathurst,

173 WEBSTER, Ch. The Great Instauration. s. 58.
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Wren a Rook.'”® Setkani byla tak &asta, jak jednotlivym &lentim
umoznovaly jejich povinnosti, ovSem néktefi z nich byli pravidelné tc¢astni
rovnéz prednaskam v Londyné.*®

Oxfordské uskupeni se fidilo Fadem, jenz obsahoval osm
zakladnich bodd. Stanoveno bylo, Ze nebude pfijat novy ¢&len, pokud
pfevazna cast téch stavajicich nebude souhlasit. Poplatky (pro fungovani
uskupeni) budou predavany v tajnosti. Setkdni se budou konat kazdy
Ctvrtek. Kazdy, kdo dobrovolné, bez konkrétniho ddvodu, bude chybét
na setkanich Sest tydnd v kuse, bude vylouden ze spoleénosti. Clenové
spole¢nosti plati shodné poplatky umérné tomu, kolik stavajicich
osobnosti uskupeni navstévuje a dalSi pravidla souvisejici s organizaci

a chodem krouzku.8!

2.3.3 Gresham College

Gresham College je misto, které se po prvnich padesat let stalo
atocistém KLS. Soucasné vSak nékolik let pfed zalozenim KLS poskytlo
prostor pro uskupeni mysliteld, z néhoz se néktefi zaslouzili o vznik
britské narodni védecké instituce.'®

Gresham College byla zalozena Thomasem Greshamem (1519-
1579), jednim z nejvétSich obchodnik své doby, ktery Londynu postavil
prvni kralovskou burzu. Dikazem jeho inteligence jsou plany, které
s Gresham College od pocatku meél. Cilem byly védecké prednasky
v sedmi oblastech. Astronomie a geometrie, které byly soucasti
prednasek, pfitom doposud nebyly pfedmétem zkoumani pro Oxford
i Cambridge.'® Tato mista v8ak byla informovana o jeho védeckém

S HARTLEY, H. The Royal Society: Its Origins and Founders. s. 17.
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zaméru a zastupci z Cambridge Greshamovi ihned nabidli spolupraci
pod z&stitou jejich uskupeni. Ten oviem jejich nabidku nevyslysel.'®*

Kolem roku 1648 a 1649 se spolecnost, schazejici se v Gresham
College, rozdélila. Wilkins, Wallis a Goddard byli jmenovani do raznych
funkci na odlisSnych mistech. Ostatni se setkavanim pokracovali.
SoucCasné se knim rovnéz pravidelné pfipojovaly dalSi osobnosti
z Oxfordu vzdy, kdyz navstivily metropoli. Védecka setkani vSak

sougasné probihala i v samotném Oxfordu (viz kapitola 2.3.2).1%

NejvétSi Cast oxfordské inteligence pak do Londyna pfijela roku
1659. Obvykle se poté setkavali v Gresham College na stfedec¢nich
pfednaskach astronomie s Christopherem Wrenem, nadanym
architektem. Ve Cd&tvrtek potom na pfednaSce geometrie s Lawrencem
Rookem, astronomem a matematikem, kde se knim pfipojili William
Viscount Brouncker, anglicky matematik, Paul Neile, astronom a politik,
John Evelyn, spisovatel, Thomas Henshaw, pravnik, diplomat
a alchymista, Henry Slingsby, politik, Timothy Clarke, Iékaf, William Ball,
astronom, Abraham Hill, britsky obchodnik, William Croone, Iékaf, a dalSi
dZzentimeni vyznamného postaveni, ktefi smySleli obdobnym
zptisobem.'® Tito muZi pozdsji také byli G&astni prednasek, které se staly
soucasti myslenek tykajicich se zaloZeni formalni instituce fyzikalné-

matematického experimentalniho ugeni.*®’

Osobnosti védy, setkavajici se v Gresham College, zde mély své

prostorné a pohodiné pokoje. Podle Sprata zde KLS meéla vefejnou
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mistnost k setkdvani a dalSi pro archiv, kde byly uloZzeny néastroje, knihy,

papiry a dal3i predméty, které &lentim nélezely.'®®

Clenstvi v uskupeni, jeZ usilovalo o zaloZeni KLS, bylo taktéz
nabidnuto dalSim Ctyficeti osobnostem, mezi néz patfil Hatton, Boyle,
Jones, Coventry, Brereton a dal$i."®® Podrobné poznamky o t&chto
setkanich, jejich pribéhu a zudastnénych osobach najdeme pravé

ve zminénych publikacich britského historika Thomase Birche.

Ze zminénych védeckych uskupeni pochazi pravé ti, ktefi
se pozdéji zajimali o formalnéjsi stranku védeckych setkani ¢i o samotné
dosaZzeni statusu néarodni védecké instituce. Tito Clenové take
identifikovali budouci cile spole¢nosti, které zpoclatku odpovidaly
Baconovym idealim, i kdyZz v pozdé&jSim fungovani instituce najdeme
mnoho odliSnosti. ProtoZze podminky vzniku KLS byly velmi spletité, jeji
historii Ize ukazat spiSe na pozadi €innosti jedincu, ktefi pfispéli ke vzniku
a poté rozvoji KLS, nez instituci jako celku, i kdyz takovéto pojeti odporuje
Baconovym ideélnim pFfedstavAm o védecké organizaci, kter4 byla
zaloZena pravé na kooperaci védcu a jejich spole¢ném Usili. Dllezité jsou
i ndbozenské a politické faktory dobové spolecnosti a to nejen jako pozadi
formovani instituce, ale také co se ty€e zajisténi jejich zajmu — napfriklad

politicky &innf jedinci méli vliv na pfizeri soudu a podobné.**°

Spole¢nym cilem, a tedy duvodem setkavani, byly otazky teologie,
filozoficka témata a vSe co s nimi souviselo, statni zalezitosti, 1écitelstvi,
anatomie, geometrie, astronomie, navigace, statika, magnetismus,

chemie, mechanika a pFirodni experimenty.***
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Po listopadu roku 1660 byl vypracovan soubor predpisl, kterymi
se instituce méla v budoucnu Fidit. Prezident (a President) a sekretar
(a Secretary) byli voleni ¢leny KLS, najmuti byli také pisafi a operatofi
(an Amanuensis and Operator) nezbytn& potfebni pro chod KLS.'#
Bylo ustanoveno, Ze zadny ¢len nesmi byt zvolen v den, kdy je navrhnut
pro prijeti do KLS a volbé musi byt pfitomno nejméné dvacet stavajicich

&lent instituce. '

2.4 Efektivni model struktury v édecké instituce

KLS byla od pocatku pozoruhodna pro jeji znacnou velikost
a zaroven schopnost formalni organizace.*®* Clenstvi bylo zprvu otevieno
témér pro vSechny — hlavni byla podpora rozvoje védy, nikoliv politika
nebo néboZenstvi nové prichozich.'®® Od svého zaloZeni byla rovnéz
samostatnym fungujicim organem pod zastitou viadnouciho monarchy.
Vzdy vSak rozhodovala sama bez formalniho vladniho souhlasu a rovnéz
utvafela sva vlastni pravidla, stejné jako jmenovala &leny.*®® Zvolit
spravny model takovéto instituce vSak vyzadovalo mnohem vice usili,
neZ je na prvni pohled patrné. Sifeni novych objevili bylo obtiZzné. Dobrou
sluzbu mu prozatim udélala zejména osobni korespondence mezi filozofy,
kterd probihala vétSinou v latinském jazyce.'®” Mezi dobovymi védci bylo
uzivani latiny obvyklé, nebyla vSak jazykem ,bézného“ obyvatelstva.
Setkani na Gresham College, kam mél pfistup témér kdokoli, vSak uz byla

ve znamenf angli¢tiny.**®
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Zakladatelé KLS méli vizi vykonného védeckého vyzkumného
Gstavu sponzorovaného z verejnych prostfedkld. Ta se ovSem nenaplnila,
ackoliv jista podpora panovnika zde byla. Misto toho byla KLS zavisla
na dobrovolnicich. Nejen, co se ty€e finanénich daru, ale také samotné
¢innosti. Pfedstava maximalniho poctu ¢&lend na poctu padesat pét,
kterého KLS doséahla jiz 12. prosince 1660, tak musela stranou a dvefe
byly otevieny téméf kazdému, kdo poZadal o ¢lenstvi.**® Do urgité miry
toto jednani bylo opravdu vedeno virou, Zze kazdy muze prispét do jisté
miry k vyvoji védy, souCasné vSak souviselo také s potiebou

usnasenischopnosti, jeZ byla dana tstavnim rozhodnutim.?*

Jesté v roce 1660 se ukazalo, Ze struktura, kterou KLS pfijala, neni
udrziteln& a ma vazné nedostatky.?** Kritéria pro volbu &lent byla nejasna
a vétSina osobnosti, které témito kritérii prosly, nebyly ,skute¢nymi“ védci
(professional scientists).?”> B&hem prvnich &tyficeti let fungovani se pak

pocet ¢lenti vySplhal na pét set padesat jedna.?®

Pocet ¢lend byl chapan jako dualezity nejen na pocatku fungovani
instituce, ale jeSté vroce 1682 se dozviddme od Evelyna, Ze je nutné
¢leny vybirat s vétSi péci a presnéji posoudit kandidaty tak, aby bylo jejich
pfijeti opravdu uZitedné.?®* Teprve v roce 1731 bylo stanoveno KLS nové

pravidlo, které ukladalo povinnost nové €leny pisemné navrhnout. Tuto
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listinu pak podepsali dalSi ¢lenové rady, ktefi osobnost povaZzovali
za adekvatni pro vstup do KLS. Nékteré z dokumentl se dochovaly a jsou

tak dobovou ukazkou toho, kym byly konkrétni osobnosti podporovany.?*®

Dulezitym cilem KLS bylo zvefejiiovat pravidelné vSechny objevy,
kterych si tato instituce byla védoma, a které byly rozptyleny po celém
svété. Monografie, Philosophical Transactions (Casopis KLS, viz kapitola
4) a mésicni publikace, které KLS vydavala, byly zpodatku problémem
z duvodu poctu vytiskd. Vyvoj tiskafstvi vdak postupné umoznil ve vSech
evropskych zemich tisky velkého nékladu, coz pfispélo k informovanosti
obyvatelstva. V sou¢asné dobé& dokonce vyvoj technologie umoznil ziskat
informace v podstaté v okamziku, kdy se experiment ¢i védecky objev

odehrava.?®

Efektivni model KLS souvisel hned s nékolika aspekty. Jakkoliv
chceme vidét jedineCnou védeckou instituci plnou ideald a usSlechtilych
mySlenek, vzdy je v pozadi otazka, jak takovouto spole€nost fadné
usporadat, aby fungovala, a co je nejspiSe dualezitgjsi, jak ji financovat.
Nebylo jednoduché nastavit vS8echny parametry tak, aby vSe probihalo,
jak si €lenové KLS predsevzali. Navic tato instituce byla novou védeckou
zvyklosti a nastolenych pravidel. Exkluzivita instituce se proto stala nejen

nécim obdivuhodnym, ale také slozitym.

KLS byla tésné spjata s podporou Karla Il. Stuarta, ktery mél
skuteény zédjem o jeji rozvoj. Je pravdou, Ze nikdy KLS fadné

nesponzoroval, avSak vzdy byl pfipraven pomahat svym jménem a také

%% Dostupné z: http://royalsociety.org/about-us/history/ (2. 4. 2013)

2% THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 5.
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vlivem. Jeho zdjem nepochybné ucinil KLS atraktivni. Karel Il. mél rovnéz

ve Whitehallu svou laboratof a zajimal se o pokrok ve vyvoji védy.?*’

Prvnim prezidentem KLS se stal Lord Brouncker (viz pfiloha
8. 11).*® Harold Hartley, historik instituce, se zabyval otazkou, prod
prvnim prezidentem KLS byl pravé Brouncker a nikoliv nikdo z dalSich
vyznamnych osobnosti rané faze instituce, jako byli John Wilkins, John
Wallis, Robert Boyle nebo Robert Moray. Odpovéd vSak sam odklada
a zduvodnuje tuto ,moudrou” volbu tim, Ze Brouncker prokazal obétavost
a schopnost vést provoz instituce b&hem prvnich let historie KLS.?*® Pravy
didvod ovSem najdeme napfiklad v osobnim deniku Johna Evelyna.
Brouncker byl prvnim prezidentem KLS, protoZe zafungovala politicka

moc a krél trval na tom, Ze jej v této funkci chce mit.?*°

Prvnimi sekretafi KLS byli Wilkins a Oldenburg, rada zmocnéna
ke jmenovani novych ¢&lend KLS pak ¢itala dalsi dvé desitky
nejrespektovanéjSich ¢lenld, mezi néz patfili: Balle, Brouncker, Moray,
Boyle, Brereton, Digby, Neile, Talbot, Slingeby, Petty, Clarke, Erskine,
Wilkins, Ent, Goddard, Wren, Evelyn, Henshaw, Palmer & Hill.?** Tato
rada byla zmocnéna ke jmenovani novych osobnosti védy, o nichZ byli

presvédéeni, Ze jsou vhodné stat se ¢leny KLS.**2

Dvanact puavodnich zakladateld KLS bylo rozdéleno zejména
do dvou skupin — ti, ktefi byli monarchisté (Royalists), se stahli
z vefejného zivota béhem viady Cromwella a vratili se do Londyna hledat
pokrok az zavlady Karla Il. Stuarta (1630-1685). VétSina téch z druhé

skupiny byli parlamentarni akademici (Parlamentarian academics), ktefi

27 \WHEATLEY, H. The Early History of the Royal Society. s. 22.

Na prvnim setkani souvisejicim s historii této seslosti ovsem hlavni kfeslo obsadil John Wilkins.
(LOMAS, R. The invisible college. s. 25.), The Royal Society Tercentenary. s. 29.

209 LOMAS, R. The invisible college. s. 30.

Tamtéz. s. 31.
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pfevzali kontrolu nad univerzitami v ramci Cromwellovy vlady. Ti vSak byli
témeér vSichni sesazeni ze své funkce po néastupu Karla Il. Stuarta,

s vyjimkou stoupenc(i Gresham College.?*

KLS byla zaloZzena z duvodu podpory intelektuélni reformy, ktera
byla jiz dfive navrhovana a doporu€ena v 17. stoleti Francisem Baconem.
V souladu s cilem KLS byl ustanoven program instituce, ktery byl vénovan
zejména systematickému sbé&ru informaci a empirickym Setfenim.?**
Hlavni mysSlenkou bylo, Ze KLS bude férem diskuzi o védeckych
poznatcich a skute¢né provadénych experimentech na schuzich ¢i o usili
experimentator(, ktefi budou u KLS zaméstnani.?®> V ramci spoledenské
diferenciace, ktera zapocala kolem roku 1600, se objevilo oznaceni
Jnformacnich zprostfedkovatell” &i ,manazerd védéni*, jejichz specifikem
bylo pravé to, Zze se snazili védéni nejen shromazdovat, ale také do négj
vnést fad.”*® DuleZitymi osobnostmi v tomto vlivném uskupeni byli, kromé&

Francise Bacona, i Samuel Hartlib, Henry Oldenburg a dalsi.?*’

V ranych letech KLS také bylo cilem zakladajicich &lent zfidit
muzeum, chemickou laboratof, astronomickou observatof ¢i optickou
komoru.”*® Clenové KLS byli od vzniku instituce sbératelé. Do jedné
mistnosti chtéli shromazdit ,vSechny véci vesmiru“ a kontaktovali kvali
tomu i védecké kolegy ze zahrani¢i.?*® Zadali také cestovatele, aby jim

zasilali exemplare zahraninich rostlin i zvifat. Pfijimali rovnéz dary

>3 OMAS, R. The invisible college. s. 48.

214 HUNTER, M. Establishing the New Science. s. 187.

216 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 39.

Tamtéz. s. 39-40.
HUNTER, M. Establishing the New Science. s. 188.
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v podobé zvlaStnich anatomickych ,nestvar”, jak nazyvali napfiklad tele

se dvéma hlavami.?®°

Kazdy ¢&len KLS byl Zadan, aby na pravidelnych setkanich
predstavil takové védecké pokusy, které povazuje za vhodné

pro povyseni KLS a vyvoj védy.?*

2.4.1 Mista ucéenosti jako zdroj inspirace utvd Feni struktury
Kralovské spole €nosti

Efektivni model védecké spole¢nosti nebyl mySlenkou spojenou
pouze s kralovskou instituci, ackoliv byl Casto feSen pravé jejimi
zakladateli. MySlenka védecké verejné instituce vSak patfi pravé

zakladateliim KLS, nikoli rané novovékym centram védéni.?%

Obraz adekvéatniho modelu spolecnosti pfirodnich filozofl je spojen
napfiklad s mySlenkami Hartliba v souvislosti s Agency for
the Advancement of Universal Learning a také blizkymi Boylem a Pettym.
Svuj vilastni systém pro experimentalni védeckou spolecnost nastinil
rovnéz Evelyn, jeji budoucnost si predstavoval na zna¢né rozloze pobliz
hlavniho mésta Anglie. Zatimco Evelynova mysSlenka si ziskala obecny
souhlas, Hartlib se domnival, Ze neni dostate¢né komplexni. Nemél
pochyb o tom, Ze pfedstava neni koncipovana v souladu s verejnymi cili

Agency for the Advancement of Universal Learning.?

204, Philosophical Storehouse”. The Society’s repository. In: The Royal Society 350 Years of Science.

s. 22.

21 BIRCH, T. The History of The Royal Society of London. s. 7.
AGASSI, ). The Origins of the Royal Society of London. s. 117.
WEBSTER, Ch. The Great Instauration. s. 98.
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3 OBLASTI ZKOUMANi KRALOVSKE SPOLE CNOSTI V JEJi
RANE FAZI

Védecké oblasti, jichz se tykala pusobnost KLS, mizeme velmi
dobfe vymezit podle védeckych informaci publikovanych v &asopise
Philosophical Transaction (viz kapitola 4). Porovnat je mizeme rovnéz
s oblastmi zkoumani rané novovékych center védéni (viz kapitola 1.4),
které byly zakladatelim KLS zndmé, a jez jim mohly byti do jisté miry
inspiraci. Stejné tak po vzoru Baconova spisu Nova Atlantis méli
zakladatelé KLS snahu podnitit vznik hned nékolika védeckych pracovist,
jako jsou laboratofe, observatofe a muzea.”* KLS predstavovala novy
druh instituce, kterd byla orientovdna na systematické kolektivni
objevovani specifickych oblasti védéni (pfirodni filozofie, matematika,
mechanicka filozofie a dalsi) pomoci vlastnich metodologickych
preferenci, prostfedku a oficialnich publikaci.??

Pfedstavitelé rané KLS, a zejména pak Robert Boyle, zastavali
nazor, Ze ,pfiroda neni samostatna a ke svému trvani v podobé
uspofadaného rfadu potrebuje ustaviéné uchovavajici pdsobeni Boha
nebo jeho duchovnich prostfednikd.“??® Poznani musi mit kolektivni
a empiricky charakter. Diky tomu Ize =zabranit vzniku fanatismu
a falesného mesiasstvi. Clenové rané KLS héjili  korpuskularni,
mechanistickou ontologii.?*’

224 BURKE, P. Spole¢nost a védéni. s. 57, 64, 84.

MORAN, T. B. Courts and Academies. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science.
s. 270-271.

226 SPELDA, D. Promény historiografie védy. s. 227.

Podle anglického historika Jamese Jacoba je jednim z dlvodd pro takovéto uchopeni pfirody
i védeckého poznani strach z radikalismu revoluc¢nich hnuti. ,,Mechanistické pojeti pfirody a rigorézni
stanoveni pravidel kolektivniho empirismu mély také obhdjit stavajici socidlni hierarchii a oslabit
presvédcivost zdivodnéni, kterd svym ndrokim ddvali radikdini sektdri.” (SPELDA, D. Promény
historiografie védy. s. 227.), SPELDA, D. Promény historiografie védy. s. 227.
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3.1 Prirodni filozofie

Oblast pfirodni filozofie v odbornych textech jako vystupech
védecké Cinnosti ¢lend KLS zahrnovala, v dneSni védecké terminologii,
zejména botaniku, zoologii, mineralogii, geografii a topografii.?*®

Podoba botaniky, nebo spiSe oblasti pfirodni filozofie, jez se zabyva
rostlinami, se v obdobi raného novovéku rozvijela v Leidenu, Oxfordu
a Cambridge, kde byly ustaveny botanické zahrady jako stolce této védy

v letech od roku 1593 (Leiden) do 1724 (Cambridge).?*®

Pfirodovéda se v obdobi renesance docCkala zna¢ného rozvoje.
,Nejdfive ji stimulovaly snahy humanistd identifikovat rostliny a zvirata,
0 nichz piSou anti¢ti auto/i v nedavno znovuodhalenych pfirodovédnych
spisech, poté zpravy cestovatelt z Noveho svéta i pozornéjsi vyzkumy
ve Starém svété a povédomi o mnoha novych druzich.“**® Poget znamych
rostlin se vtomto obdobi velmi navysil, oproti péti stu uvadénych druh,
které vroce 1550 zna Dioskoridés, povazovany za autoritu v oblasti
botaniky, jich vroce 1623 nalezneme v katalogu Svycarského botanika
Caspara Bauhina uz $est tisic.?*

Oblast botaniky jako védeckého zkoumani ¢lenu KLS, ktera méla
pro svij plvab vzdy velky pocet pfiznivcu, Ize rozdélit na tfi ¢asti. Prvni
z nich je charakterizovana sbérem rostlin, jejich popisem a nasledné
fazenim do organizovaného systému. Ten byl uspofadan tak, aby kazda

2 THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 17.

THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 17., BURKE, P. Spole¢nost a védéni. s. 119.

BLAIROVA, A. M. Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancéni filozofie. s. 388.

Nevidany narUst znalosti v téchto oblastech byl vyvolany zejména hromadénim informaci. Renesancni
ucence stavél do zcela nové situace, s niz se ovsem vyrovnavali pomoci principl, které byly v ramci
metod organizace ustaveny ve stfedovéku. ,Vybér z pramennych textu, obsahovd shrnuti a jejich
setridéni pomoci tematickych rubrik — vsechny tyto operace byly jiZz zakladem stfedovékych florilegii
a kompendii ¢asto oznacovanych za ,stfedovéké encyklopedie”. [..] Tisténé soubory historického
materidlu experimentovaly s novymi technikami (ozdobnymi znackami, ruznymi pismy a formadty,
Castejsim vyuZitim centrované sazby a mezer) s cilem usnadnit vyhleddvdni ve svazcich, jejichZ rozsah
neustdle nartstal — ackoli jejich cena ziistdvala diky knihtisku v dnosnych mezich.“ (BLAIROVA, A. M.
Organizace védéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesanéni filozofie. s. 388-389.), BLAIROVA, A. M. Organizace
védeéni. in: HANKINS, J. (ed.) Renesancni filozofie. s. 388.
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rostlina byla neomylné rozeznatelna od ostatnich, a aby kazdy,
kdo se v fadu orientoval, mohl najit vSechny rostliny, se kterymi

se ve svém védeckém plisobeni mé&l moznost setkat.?*

DalSi dvé &asti, které spadaly pod védeckou &innost KLS v oblasti
botaniky, byly s prvni jmenovanou neoddélitelné spjaty. Jmenovité jsou
to anatomie (i fyziologie) rostlin a posledni se tykd zemédélstvi
a ekonomického vyuziti rostlin.?*

KLS chtéla reflektovat co nejvice védeckych poznatkd a uznavala
fakt, Ze ve vyvoji védy je tfeba nejen uclit védecké poznatky spole¢nost,
ale také pfijimat uziteCné poznani od ,obycCejnych lidi“. Spole¢nost
tak popisovala tajné €i specifické informace o uméni a femeslech, které
byly soucasti rozvoje védéni v 17. stoleti, kdy napfiklad pravé botanické
zahrady &erpaly ze znalosti zahradnik( ¢&i lidovych légiteld.?3*

Pojitkem mezi teoretickym zkoumanim rostlin a jejich praktickym
vyuzitim se, kromé& oblasti zemédélstvi a ekonomického vyuZiti, stal
kavovnik. Tuto rostlinu popsal v odborném ¢lanku otiSténém
v Philosophical Transactions Hans Sloane (1660-1753), prezident KLS
(1727-1752), v roce 1694. Kavovnik se stal pfedmétem Sloaneho zajmu
a jako Uspésny Iékar doporu¢oval rovnéz mléénou okoladu jako 1ék.>°

Piti kavy bylo silné spjato pravé srokem 1660, kdy kava
.poblaznila“ cely Londyn a jistym zpusobem pfispéla i k cirkulaci
védeckych informaci v nové vznikajicich kavarnach (coffeehouses, viz
pfiloha €. 10). Lidé diskutovali o nejraznéjSich novinkdch z domova
i zahrani¢i. Robert Hook, ¢len KLS, navstévoval kavarnu pravidelné
i dvakrat denné. Setkaval se s velmi rozli€nymi skupinami lidi, mezi néz
patfili namofrnici vrativsi se z Indie, politici, bohati méststi obchodnici,

2 THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 17.

Tamtéz.
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tvarci nastroju &i prodavaci knih. Hook diky fenoménu kavy vyménoval
knihy, poznaval nové uzitetné informace a diskutoval o své vlastni praci
s prateli.?*®

Historik Adrian Johns zminuje, Ze kavarny byly svou spolecenskou
funkci a moZznostmi cirkulace informaci, srovnatelné s parlamentem
(Parliament) a rovnéz s KLS. Na rozdil od téchto dvou mist vSak kavarny
vitaly vstup osobnosti vSech postaveni a to i Zeny. VSechny osobnosti
navstévujici londynské kavarny na konci 17. stoleti spojovaly zejména ftfi
véci — cirkulujici ,objekty” (psané a tiSténé texty, zpUsob jejich c&teni
i novinky a poznatky), zkuSenosti, které s nimi byly spojeny a ztoho
vyplyvajici poznatky. Debaty v dobovych kavarnach Casto ménily téma,
a proto je lze povazovat nejen jako moznost podpofit viru v néjakou teorii,

ale také ji rychle zahubit.**’

Brzy po vzniku KLS byly jejimi ¢leny rovnéz vyvijeny védecké Uvahy
v oblasti zoologie, k jejichZ rozvoji doSlo zejména diky zasluze dvou &lenu
KLS — Francise Willughbyho (1635-1672) a Johna Raye (1627-1705) —
a souCasné dalSich vyznamnych ¢&lend, ktefi souhlasili s finanéni
podporou nakladil na zvefejnéni téchto textd.”*® Publikace Francise
Willughbyho Historia Piscium (History of Fish) byla v roce 1686 jednou
z prvnich tisténych publikaci zastiténych KLS vabec.?*

Francis Willughby byl pfirodnim svétem pfimo ,fascinovan®. Spolu
s Johnem Rayem cestoval po celé Britanii i Evropé s cilem shromazdit

236 Coffeehouse culture. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 18.

Interiér kavaren byl situovan tak, Ze v ném bylo obvykle rozmisténo nékolik stoll. Kazdy z nich byl
Casto charakterizovan urcitym tématem hovoru, jako byly napfiklad malba, scholastika (podle autora
nazyvany ,the Table of Salamanca”) ¢i ptirodni filozofie. Ackoliv vSechny kavarny mély potencial
spojovat vsechny vrstvy obyvatelstva bez ohledu na plvod a postaveni, zpravidla kazda z nich méla
urcity charakter (character) ¢i ,,znak”, ktery urcoval z vétsi ¢asti potencidlniho zakaznika. V Londyné tak
bylo tradici, Ze napftiklad lékafi se ¢asto schazeli v Garraway’s atp. (JOHNS, A. Coffeehouses and Print
Shops. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History of Science. Vol. 3. Early Modern Science.
s. 333.), JOHNS, A. Coffeehouses and Print Shops. in: DASTON, L., PARK, K. (ed.) The Cambridge History
of Science. Vol. 3. Early Modern Science. s. 332-333.
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exempléafe rostlin, zvéfe, hmyzu, skofapek i fosilii. Zmifované dilo
Historia Piscum, prvni ilustrovanou encyklopedii ryb, vSak za svého Zivota
nestihl vydat a za svého pritele tak uginil pravé John Ray. Clenové KLS
zaplatili rytinu knihy, ovSem publikace byla stale k produkci pfili§ draha.
ProtoZe byla KLS poté bez finan¢nich prostfedku, pokusila se dokonce
svého ufednika Edmonda Halleyho vyplatit kopiemi Historia Piscum misto

hotovosti.?*°

Védecka cinnost v oblasti zoologie byla v ramci badani rozdélena
na nékolik ¢asti. Prvni je, souhlasné s oblasti botaniky, charakterizovana
snahou o uspofadani a popis zvifat. Clenové KLS zjistili, Ze jediny
zpusob, jak FiSi zvifat systematicky usporadat, je zaloZzen na poznani
struktury téla. Nyni se ji zabyva spiSe oblast anatomie, ktera byla vyvinuta
pro Géely moderni chirurgie a mediciny.?** S oblasti zoologie byly spojeny
také komparativni anatomie, fyziologie, chirurgie a medicina. VSechna
tato zkoumani byla zastoupena védeckymi texty vydanymi
ve Philosophical Trnasactions.?*

Dulezitou soucasti rozvoje védy a poznani prirody byly, kromé
zminénych oblasti, na konci 16. stoleti také sbirky nejrdznéjSich
predmé&t(.**® Historikové stoupajici podet muzei i kabinetd kuriozit
povazuji za indikator silici zvidavosti ¢&i jako ,pokus zvladnout krizi
védéni“ vyvolanou proudem novych objektd, které do Evropy plynuly
z nového svéta i odjinud: aligatord, pasovcd, Celenek, nové objevenych
egyptskych mumii, ¢inského porcelanu a dalSich pfedmétd, jez se vzpiraly

snaham o zarazeni do tradi¢nich kategorif.“***

Shirka nejriznéjSich prfedmétd se rovnéz stala jednim
z nejslavnéjSich a doslova nejviditelngjSich aspektd KLS v jejich ranych

% pe Historia Piscum by Francis Willughby (1686). in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 21.

THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 70.
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letech. Védeckych zasedani instituce se totiz jednotlivci mohli za&astnit
pouze po domluvé, tzv. Ulozisté &i muzeum (repository) vSak bylo
pristupné verejnosti a stalo se jednou z londynskych ,turistickych atrakci”
konce 17. stoleti a zaCatku 18. stoleti. Mnozi jedinci tak svuj pohled

na KLS utvéareli pravé diky tomuto archivu, ktery osobné navstivili.**

Archiv KLS je mistem, skrze které si miuZzeme velmi dobfe udélat
obraz o védecké spole¢nosti v obdobi konce 17. stoleti. Prostfednictvim
archivu mazeme nahlédnout na misto u¢eni raného novovéku a zaroven
na chod a vyvoj jedné z prvnich vefejnych védeckych instituci (které byly

v tomto obdobi velmi vzacné oproti soukromym mistim védéni).**°

Vznik archivu KLS také pfispiva k diskuzi, zda je mozné aspirovat
na ucelenou sbirku pfirodnich Ukazl( ¢i tento cil prekracuje moznosti
instituci, védeckych krouzku a tedy spole€nosti samotné. Shirky ¢asto
obsahovaly zejména rarity a byly doplfiovany z nejraznéjSich zdroja.
Dohromady mély utvafet komplexni klasifikaci pfirodnich véd.**’

KLS zacCala své muzeum budovat hned v prvnich letech po svém
vzniku. Clenové spoleénosti nejprve shroméazdili predméty a vynéalezy,
které se mohly vztahovat k jejich vyzkumu. Poté zacal obsah archivu

nabyvat také pomoci pfedmétd ze soukromych kabinet( kuriozit.**®

Oficialné byl archiv (repository) zminén poprvé pfi pfilezitosti
zasedani Rady dne 19. fijna 1663, kdy bylo Robertu Hookovi (Society’s
Curator of Experiments) nafizeno, aby jej spravoval. Soucasné byl
oficialné jmenovan do funkce spravce zapadni galerie Gresham College,
kde se spolegnost schazela.**

24> HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 123.

Tamtéz. s. 124.

TamtéZ. s. 125.

Tamtéz.

HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 125.

246
247
248
249



55

Jak jsme jiz zminili, kabinety kuriozit ¢i muzea byly misty, ktera
svou organizaci a klasifikaci pfedmétd zajmu nemohla pfevzit z tradi¢niho
uchopeni podobnych instituci, protoZze vznikla jako nové pole plsobnosti.
Tento problém se taktéz vyskytnul pfi organizaci velké védecké narodni
instituce, jakou byla pravé britska narodni védeckd instituce. Neni tedy
prekvapenim, Ze i jednotlivi ¢lenové se klasifikaci a organizaci zabyvali,
at uz vzhledem k fungovani KLS samotné ¢&i v rdmci jednotlivych oblasti
vyzkumu. O vyznamu Klasifikace svédc¢i napfiklad dilo Johna Evelyna,
Rozprava o medailich (1693), kde se soustfedi na rady budoucim
sbératelim. K ,metodé, jak roztfidit, uspofadat a umistit medaile;
poznamendava napfiklad, Ze dvacet tisic medaili v kabinetu francouzského

krdle je uspofadano podle dat.“?*°

Peter Burke Evelynovo usili
0 ,metodizaci“ pfirovnava ke Gabrielovi Naudému, jehoz dilo pravé Evelyn

prekladal do angli¢tiny.?**

Pravé Naudé rovnéz pfijal pojeti klasifikace navrzené Francisem
Baconem, a to ve svém navodu pro vznik knihovny. Vlivhost Baconovy
klasifikace dokazuji také dalSi osobnosti védy, které se jim nechaly
inspirovat. Napfiklad italsky biskup Antonio Zara Baconovu nauku uved|
do praxe soustavou ftficeti Sesti témat, ktera byla roztfidéna podle trojice

hlavnich rubrik (pamét, rozum a predstavivost).*?

Sbirky rozli€nych pfedmétl v kabinetech kuriozit doplfiovali mnohdy
samotni ¢lenové KLS. V roce 1662 Lord Berkeley (1685-1753)
prezentoval sbirku z oblasti ptactva raje, John Evelyn (1620-1706) zase
daroval ukéazku sloni kGze. Sir Robert Moray (1608-1673), jeden
z pfednich predstavitelt instituce, slibil kus médéné rudy pochazejici
ze Svédska a vsichni ¢lenové KLS (Fellows) byli Gkolovani, aby zajistili
dalSi druhy rud, které je tfeba v archivu zastoupit. O tyden pozdé&ji John
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Wilkins (1614-1672) zvétsil sbirku darem sedmnacti objektd rizné povahy
obsahujici pstrosi vejce & zvlastni kostru.?®

3.2 Matematika

Matematika (oznaCovana jako proper quantities) je s €innosti ¢len(
KLS neoddélitelné spjata. Provazela pfednasky pfedchazejici vzniku KLS
a své dllezité postaveni méla i ve védecké Cinnosti jiz oficialné ustavené
instituce. Néktefi ze zakladajicich ¢lenu byli dokonce specializovani pfimo

na oblast matematiky.?>*

Mezi prvni tisténé knihy, které KLS vydala, patfila publikace Isaaca
Newtona Philosophiae Naturalis Principia Mathematica (Matematické
principy pfirodni historie) z roku 1687. Newton (viz pfiloha €. 13) zde
vysvétluje matematické vzorce upravujici zakony vesmiru. Tyto myslenky
byla vytiSténa. Newton zménil zplsob, jakym se lidé divali na svét.
Chybélo ovSem jen malo k tomu, aby si Newton tyto fadky cetl pouze
soukromé. Pavodné totiZz publikaci nebyl ochotny zverejnit ani diskutovat
téma s ostatnimi védeckymi kolegy. KliCovou postavou se v tomto
okamziku stal Edmund Halley, ktery Newtona presvédcil ke zvefejnéni

textu za podpory KLS.*>

3.3 Mechanicka filozofie

Oblast mechanické filozofie (Mechanical Philosophy) v ramci
védeckého pusobeni KLS je zna¢né Siroka. Zahrnuje astronomii, optiku,
dynamiku, mechaniku, dynamiku tekutin, akustiku, navigaci, problematiku

>3 HUNTER, C. W. M. Establishing the New Science. s. 125.
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elektfiny a magnetismu.?*® Jedno z nejvyznamnéjSich postaveni zaujima
v ¢asopise Philosophical Transactions astronomie.?’

Astronomie, ktera byla jeSté do pocCatku 17. stoleti povaZzovana
za soucast oblasti tzv. praktické matematiky, byla pro védeckou
spole¢nost nejuslechtilejSim dukazem toho, &eho je lidsky intelekt

schopen.®®

Astronomové byli schopni pozorovat nebeské jevy
s podporou vyvijejicich se technickych dovednosti. Ty vSak byly, jak jsme
jiz zminili, velmi nakladné a observatofe proto vznikaly pouze diky

podpofie panovnikd.

Britska Kralovska observatof byla zaloZzena roku 1675 a pocet
britskych astronomt v 17. stoleti a pogatkem 18. stoleti byl &etny.?*® Silu
této discipliny doklada i fakt, Ze s jeji pomoci (€i mozna dokonce pod jeji
zastitou) vzniklo dalSi pole védeckého zkoumani — geografie (zndma téz

260

pod nazvem kosmografie). Tu dasto vyucCovali na védeckych

pfednaskach pravé profesofi astronomie a novy obor tak diky spojeni s jiz

existujici disciplinou snadnéji pronikal na pole univerzit.?**

Prvnim astronomem, ktery se stal soucasti KLS, byl John
Flamsteed (1646-1719). Flamsteed byl jmenovan ¢lenem roku 1675. Jeho
ukolem bylo vytvofit katalog ,stélic* (fixed stars), jenz mél byt poté vyuzit
pfi vypoltech délky. Flamsteed, stejné jako puvodné Newton, nemél
potfebu své dilo zverejnit, jeho prace vSak byla znacné vyznamnym
pfispévkem pro oblast astronomie. Svazek Atlas Coelestis byl nakonec
vydan aZz po Flamsteedové smrti. Praci roku 1719 publikovala jeho
Zena.?%?
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Béhem prvnich tficeti let od zalozeni KLS si ziskal dulezité
postaveni v oblasti astronomie Robert Hooke (1635-1703) a byl rovnéz
jmenovan profesorem tohoto oboru na Gresham College.”®
Své postaveni mezi védci si vybudoval zejména diky genialité

v technickych oblastech.?**

DalSi dualezitou postavou, spojenou s oblasti astronomie,
byl Christopher Michael Wren (1632-1723). Wren byl dne 8. kvétna
na setkani KLS osloven, aby pro krale vytvofil globus mé&sice.?® Ten mél
mapovat nejen mista s rdznym stupném bélosti na povrchu Mésice,
ale také kopce ¢i dutiny. Kral vysledek jeho védeckého badani pfijal
s velkym nadSenim a nafidil, aby byl globus umistén mezi kuriozity
do archivu.?®

Se svym pfispévkem v oblasti astronomie pfiSel i Isaac Newton,
ktery v roce 1668 predstavil jiz druhy model zrcadlového dalekohledu.
Dalekohled byl slozen ze dvou papirovych tubusul, z nichz jeden byl

posuvny a druhy zaméroval zrcadla.?®’

3.4 Chemie

Oblast badani, nazyvana dnesni terminologii ,chemie®, je spojena
jiz s obdobim, které pfedchazi vzniku KLS. Prvotni vyvoj je spojen
zejména se skupinou osobnosti, ktera vytrvale usilovala o pfeménu
zakladnich kovu ve zlato a stfibro.?*® Zlomovym letopo&tem byl pro chemii
rok 1702, kdy vznikla profesura chemie v Cambridgi. Nasleduje ji Uppsala
v roce 1750 a Lund v roce 1758.%*° Jako nova ugebni oblast tak v t&chto

2> THOMSON, T. History of The Royal Society. s. 333.
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Vs v s

statutu, ktery byl spojen s tradiéni formou alternativniho poznani.?”

Chemie se spolu s botanikou na védecké padé prosadila diky
vazbé na uznavanou medicinu, ,kde se diky lécivym schopnostem jistych
bylin a chemickych pripravkd uplatriovaly jako ,pomocné” obory, doslova
,sluzky* hlavni discipliny.“?"

Filozofy zabyvajici se chemii zmifiuje Thomas Sprat jako skupinu,
ktera je vtomto obdobi pocdetnéjsi, nez kdy pfedtim. ,Chemiky" rozdéluje
je do tfi skupin, z nichz prvni se pohybuji v oblasti poznani pfirody, druzi
se specializuji na vyrobu a prfipravu lIéku a posledni hledaji bohatstvi,
objevuji premény predmétl a pokousi se o elixiry.?"

Prvni dvé skupiny Sprat hodnoti jako velmi Uspé3né. ,Chemici*
oddélovali, sluCovali a ménili sou¢asti véci, objevovali obdivuhodné sily
pfirody, nové konzistence, barvy i vlastnosti organd.?”® Naroky treti
skupiny byly spojeny se vSemi vyhodami Zivota, obzvlasté potom
s nesmrtelnosti. Jejich ginnost ovéem byla, podle Sprata, vysttedni.?’*

Soucasti védecké c&innosti KLS byla kromé téchto oblasti jesté
dalSi, nepfilis vyznamna a meéné rozvijena témata, kterd spiSe dopliovala
hlavni oblasti badani.

3.5 Knihovna Krélovské spole ¢énosti

Knihovna, jak bylo uvedeno v kapitole 1.4.5, byla od rozmachu knih
po ustaveni vynalezu knihtisku dalezitym zprostfedkovatelem informaci,
ackoliv ji nefadime mezi novovéka centra védéni stejnym zpusobem jako
botanické zahrady ¢i anatomicka divadla.
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KLS svou knihovnu zacala budovat jiz rok po zaloZeni instituce,
tedy vroce 1661. Prvnimi pfirastky byly knihy ze soukromych sbirek,
které vénovali pfimo Clenové KLS (oproti tomu ovSem nékteré puljcené
knihy do knihovny jiz nevratili, a proto pocet knih nejen stoupal,
ale i klesal). MnozZstvi knih v Kralovské knihovné vyznamné vzrostlo
az s darem Thomase Howarda, hrabéte z Arundel, ktery obsahoval
mnoho vzacnych a duleZitych titult.?”® Dalsi vytisky se staly soucasti
prostor prostfednictvim tradi¢niho zvyku, ktery zavazoval kazdého ¢lena
KLS pfi vydavani nového titulu darovat jednu kopii do sbirky knihovny.?"®
Vyjimkou nebyly ani knihy, které KLS zasilali védci, ktefi nebyli soucasti
instituce, a jiz doufali, Ze KLS jejich knihu pozitivné ohodnoti a doda ji tak

na vaznosti.?’’

KLS rovnéz nékterd dila sama vydavala. Tyto vytisky mély
v Kralovské knihovné své Cestné misto. Prvnim vytiskem pod zastitou
KLS byl svazek Johna Evelyna Sylva, or a Discourse of Forest Trees
(1664). Jednim z nejdulezitéjSich svazkul, ktery byl rovnéz vydan pod
zastitou KLS, byl i Philosophiae Naturalis Principia Mathematica Isaaca
Newtona v roce 1687.2"® Kopie, ktera je soucasti dnesni knihovny KLS,
je pivodem vlastnictvim Johna Flamsteeda (1646-1719), kralovského
astronoma, ktery do knihy vpisoval vlastni postfehy k tvrzenim Newtona.
Clenové KLS v obdobi vzniku knihovny méli ve zvyku zapisovat si pfimo

do knih, zda s my3lenkami souhlasi &i nikoli.?"

Cilem Krélovské knihovny od roku 1680 bylo ziskat vSechny
dalezité védecké publikace. Vysledkem je bohata shirka obsahujici levné
popularni knihy i drahé a bohaté ilustrované svazky dokumentujici praci

vyznamnych osobnosti na poli védy.?*°

*”> printed books. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 13.
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4 THE PHILOSOPHICAL TRANSACTIONS

Podminkou pro vznik tohoto periodika bylo zejména pravidelné
shromazdovani védeckych ,nadSencu“ vramci britské védecké narodni
instituce. Zminka o Philosophical Transactions je jednim z ¢astych témat,
které najdeme v dobovych pramenech ovzniku KLS. Tento nazev
odkazuje k védeckému Casopisu, ktery vzniknul pravé pod zastitou KLS.
Ato zmnoha davodl — at uz se jednalo o uSlechtily cil slibujici
informovani spolecnosti a Sifeni znalosti, o praktickou stranku, ktera
Clovéku zajisti nadvladu nad pfirodou a snazSi budoucnost ¢i pfedevsim
ekonomické zajmy spole¢nosti.

Casopis Philosophical Transactions (neboli v prekladu ,Filozoficka

M1

zkoumani®) je vydavan i v souasné dobé a je tak nejdéle vydavanym
védeckym Casopisem. Vznikl roku 1665, tedy pouze pét let po zalozeni
Spolec¢nosti, a velmi rychle se stal dilezitou soucasti, kterou byla instituce

znama po celém svété.?*

Hlavnim oficialnim motivem vzniku Philosophical Transactions bylo
obeznamit vefejnost s védeckou &innosti a jejimi vysledky. Clenové KLS
méli jiz v raném obdobi instituce potfebu uchovavat dalezité materialy
a zaznamy jako soucast filozofického badani, rovnéz si byli dobie védomi,
Ze kazdy védec ke své c&innosti potfebuje také poznatky védcu dalSich,
jejichZ praci a védecky pokrok je tfeba pochopit a také ocenit.?*

Oficialni ustanoveni, ktera byla pro vznik ¢asopisu nezbytna, byla
do historie KLS zapsana na pravidelném setkani dne 1. bfezna
za pfitomnosti  Brounckera, Moraye, Neileho, Aerskine, Wilkinse,
Clarkeho, Palmera, Colwalla a Oldenburga — ve stejny den, kdy byli pfijati

novi &lenové Spoleénosti — Nicholas Slanning a Philip Carteret.?®®
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Stanovené podminky ukladaly za povinnost ¢asopis vydavat kazdé prvni
pondéli v mésici za pfedpokladu dostatku materialu, jejichz kompletovani
méla na starosti dulezitd postava raného obdobi Phiolosophical
Transactions — prvni editor, vydavatel a také tajemnik KLS - Henry
Oldenburg (1618-1677).** Casopis také musel ziskat povoleni
k provozovani od rady KLS a vzdy byl nejprve kontrolovan nékterym
z &leny.”®®

4.1 Predchadci a inspirace Philosophical Transactions

Ackoliv v soucasnosti, jak uz jsme zminili, povazujeme opravnéné
Philosophical Transactions za nejdéle kontinualné vydavany védecky
¢asopis, neni tim, ktery vzniknul v KLS jako prvni. Jisté zaznamy ve formé
¢asopisu zachycuji setkani jiz od roku 1660 do roku 1663 a poskytuji
materialy, diky kterym je zjevna Siroka Skala pfedmétd zkoumani, stejné
jako nadSeni a rozruSeni védcu, ktefi byli pfitomni objevim v rané fazi
védecké spoleénosti.’®® Pokragovani pfislo v roce 1663 v podob& Paper
of advertisements, jenz byl vydavan pravidelné jednou za tyden.?’

Néktefi autofi nepfimo podotykaji, Zze Philosophical Transactions
neni vice nez imitace francouzského Journal des Scavans (zalozen
v Pafizi roku 1665), ale mezi témito dvéma &asopisy najdeme dulezité
rozdily. Jednim z nich je to, Zze Journal pokryval celé pole znalosti (whole
field of learning), zatimco Philosophical Transactions, alespon pod ranym
vedenim Henryho Oldenburga, byl Cisté védeckym cCasopisem (strictly
scientific). Obsahem Journal byly také vétSinou recenze novych knih,

Philosophical Transactions se naproti tomu skladal predevsim
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z védeckych ¢lanku tykajicich se zejména novinek ve védeckém svété —

a tak se také stal nedilnou soudasti védecké komunikace 17. stoleti.?®®

Zda se, ze i kdyby Journal nebyl modelem pro Philosophical
Transactions, Oldenburga pfi vydavani védeckého periodika inspiroval.
Je tu totiz urdita pochybnost, zda tato vydavatelskd mysSlenka byla
opravdu jeho — byl pobidnut Robetem Morayem a dalSimi ¢leny KLS, jeho
publikace dostavaly souhlas k otisténi prezidenta KLS a pravdépodobné
mu Cas od Casu Clenové KLS poméhali s vybérem vhodnych materiald.
Program je vSak plvodné Oldenburgiv a na nékterych podrobnostech
pracoval jesté, nez predstavil mySlenku ¢&lendm KLS. To ovSem
samoziejmé neznamena, ze by pred prfedloZzenim Oldenburgova navrhu

glenové KLS necitili potfebu existence védeckého periodika.?®®

MozZnym
dikazem toho je poznamka, kterou Hooke uvefejnil ve svém
memorandu.”® Oldenburg byl ale nakonec tim, kdo Philosophical
Transactions pfivedl k Zivotu. Jeho motivaci vSak pravdépodobné byl

spiSe profit nez altruismus, jenZ byl oficialngé uznavanym cilem KLS.***

Snahy védcu 17. stoleti nebyva obvyklé spojovat s otazkou
ekonomickou, s otdzkou ziskuchtivosti, ale spiSe s uSlechtilosti a potfebou
Sifit vzdélanost a védecké poznatky. Oficialnim cilem védecké instituce
bylo Sifeni poznatkd ku prospéchu celého lidstva. Kontrast k tomuto
tvrzeni pak vytvareji napfiklad ostré spory o objevitelsk& prvenstvi, které
se nezfidka vyskytovaly.***

%8 HARTLEY, H. The Royal Society: Its Origins and Founders. s. 189.
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Diky védeckym publikacim se jiz v 18. stoleti dostdvame napfiklad
i k tématice autorského prava, které zaCalo byt v Britanii aktuélni v roce
1709, kdy byl pfipraven zakon Copyright Act, jenz byl udajné schvalen,
,aby uéené muze podnitil pfipravovat a psat uZiteéné knihy.**** Zakon byl
stanoven podle idealu doby — zmifuje uzite¢nost, kterou ve védé tehdejSi
spole¢nost spatfovala, a ktera je s védou rozhodné spojovana dodnes.

Philosophical Transactions a Journal des savants, at uz mezi nimi
byla spojitost nebo ne, byly inspiraci pro dalSi védecka periodika, ktera
Sifila akademickou vzdélanost zplsobem, jez 60. |éta 17. stoleti pfinesla.
Koncem 17. stoleti tak byly v Holandsku pfistupné Nouvelles de la
Républigue de Letters Henriho Desbordese, konkurenéni Bibliothéque
universelle et historigue Jeana Leclerce ¢&i neautorizovana kopie edice
Journal des savants, kter4d se rozSifila kromé& Amsterodamu také
do Kolina nad Rynem, Rima, Benatek nebo Lipska.”®* ,Piratské kopie"
se staly dalSim palivym tématem doby — vydavani knih, jejichz autorské
pravo vlastnil nékdo jiny, se stalo problémem vydavatelskych velmoci,
jako byly Benatky v 16. stoleti, Amsterodam v 17. stoleti a Londyn

v 18. stoleti.?®

4.2 Knihtisk jako p Fedpoklad pro vznik Philosophical
Transactions

~ rve

KLS potfebovala informace nejen Sifit, ale také dostavat, aby mohla
dosahnout svého cile a zdokonalit védéni a pfispét tak k vyvoji pfirodni
filozofie. Pfedmétem této kapitoly je zejména védecky Casopis a urcité
jeho predchozi formy, musime zde ovSem zminit i dopisy, které
v 17. stoleti hraly taktéz dalezitou roli. Byly totiz zplisobem udrZeni kroku
s vé&deckymi novinkami, coZ pro védce bylo aZ ,Zivotn&“ duleZité.*®

28 Tamté?. s. 168.
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Dopisy byly Casto predavany dal a podporovaly vyménu informaci -
zasilany byly napfiklad tajemnikovi KLS — Henrymu Oldenburgovi, ktery je
nahlas pfedgital na pravidelnych setkanich KLS.*’

To, ze tisk, ktery vyménu informaci vyrazné zrychlil, nebyl vzdy
samoziejmosti, je zndma véc. Rozmach a prospéch tisku byl jiz opakovan
nesCetnékrat. | vtomto pfipadé je vSak dulezité zminit jeho zasluhy.

Situace knihtisku totiz v dobé vzniku Philosophical Transactions
jesté nebyla v Britanii tak pfizniv4, jak by se mohlo zdat. Abychom méli
pfedstavu o pfedavani informaci v Britanii, zmifime, Ze zhruba do poloviny
18. stoleti neméla Zzadné vétSi nakladatelstvi a britsky knizni trh
16. a 17. stoleti byl charakterizovan spiSe dovozem neZ vyvozem.*®
Znaény kapital potfebovali k vydavani nejen nakladatelé, ale i tiskafi.**
Tisk ¢asopisu Philosophical Transactions dostali na starost John Martyn
a James Allestry.*®

Knihtisk potvrdil svou silnou pozici jiz v 16. stoleti.** S novymi
vynalezy vSak pfichazi také nové problémy — a tak se soucasti badani
stala nutnost rozeznat v nepfeberném mnozstvi dél ta opravdu kvalitni.
Protoze tento problém byl velmi palcivy, pfiSlo feSeni napfiklad v podobé
knizni recenze.®® Ta se brzy stala soucasti pravé védeckych &asopisti
ato zejména proto, Ze rozeznavani kvalitnich dél pfispivalo k Sifeni
jasnych a pfesnych informaci ve prospéch pokroku védy.

4.3 Henry Oldenburg, nejen tajemnik Spole  €énosti

Dulezitou postavou neuzavieného pfibéhu  Philosophical
Transactions, zejména pak v jeho pocatku, je Henry Oldenburg (viz

297 /v
Tamtéz.

BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 186.

TamtéZ. s. 187.

BIRCH, T. The History of The Royal Society of London. s. 18.
BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 190.

Tamtéz.

298
299
300
301
302



66

pfiloha &. 14).>® Jeho cesta ke KLS, kde byl roku 1662 jmenovan
tajemnikem, méla co do c&inéni predevSim s Oxfordem, kde pfiSel
do kontaktu s Robertem Boylem, Johnem Wilkinsem a Jonathanem
Goddardem.***

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze Zivot tajemnika KLS je
pomérné monotonni.*®® Ve co prob&hlo na setkanich KLS, muselo byt
zaznamenano pravé tajemnikem nebo Ufednikem, a to bud
do tzv. ,Council minutes* nebo do ,Journal-books*.**® ProtoZe se tyto
dokumenty vzhledem k tomu, Ze KLS jeSté neméla Zadny vlastni prostor,
nemély kam ukladat, prvni tajemnik je mél ve svém vlastnim domé a mohl
je tak dopisovat i ve svém volném &ase.’”” Praci jeho pomocného
Ufednika potom bylo vyzvednout dokumenty pfed setkanimi, pokud
by byly vyZzadany, a poté je opét vratit. Vzhledem k obtiznosti této prace
a potfeby oddanosti nebylo jednoduché najit nékoho, kdo by spolehlivé
funkci tajemnika zastaval. AZ roku 1663 ¢lenové spolecnosti ustavili pravé

Oldenburga, ktery slouzil Gfadu 14 let.>®

Déle se jako tajemnici
v minulosti predstavili: Gale (v ufadu 8 let), Wilkins (v Ufadu 6 let)
a Henshaw (v Ufadu 4 roky). DalSi osobnosti v této pozici vydrzely pouze
jeden az dva roky, coz byla velmi kratka doba pro seznameni
se s potfebami KLS a jeji administraci. To se poté projevilo na kvalité

prace.**

Administrativni prace tajemnikl byla vzdycky téZk4 a cesta
k vydavani periodika nebyla vzdy tak jednoduchd - v roce 1667
se Oldenburg dostal do velkych problémG kvali své zahraniéni

3% Agkoliv je pro nase pojednani o Philosophical Transactions jméno Henryho Oldenburga dulezité,
v jeho pozici ve Spolecnosti nehral dlleZitou roli naptiklad pfi pfijimani novych ¢lenl Spole¢nosti. BEhem
obdobi 15 let navrhoval pouze 15 ¢len(. Jeho dlleZitost spocivala predevsim v korespondenci a vedeni
Casopisu. (HUNTER, M. Establishing the New Science: the experience of the early Royal Society. s. 62.)
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korespondenci, byl obvinén ze Spionaze a stravil nékolik tydnd jako vézen
v Toweru.*"® Funkce tajemnika uéené spole&nosti se objevila se vznikem
instituci a mezi jeji uskali patfilo kromé jiného to, Ze nebyla vzdy finan¢né
ohodnocena.®™ Oldenburg tak za svou &innost do roku 1669 nebyl

vyplacen, od tohoto roku pak pobiral 40 liber.**?

Pozici Henryho
Oldenburga nazval Peter Burke ve svém dile Spoleé¢nost a védéni jako
Jnformacéni zprostfedkovatel“ &i ,manazer védéni“ nebot tito lidé
,se snaZili védéni nejen shromaZzdovat, ale také do ného vnést rad.“*"
Mezi tyto zprostifedkovatele kromé Oldenburga fadi Peter Burke napfiklad
Jean-Baptiste Colberta, Denise Diderota, Samuela Hartliba, Gottfrieda
Wilhelma Leibnize, Martina Mersenna, Gabriela Naudého &i Théophraste

Renaudota.®*

Pravé kvuli absenci finanéniho ohodnoceni byly motivem vydavani
Philosophical Transactions pravdépodobné kromé altruismu také
ekonomické podminky.*"> Zdalo se, Ze Oldenburg m4, co se tyde tohoto
riskantniho podniku, velké nadéje financéniho dspéchu, pozdéji byl
ale zklaman. Kratce po tom, co zacal publikovat knihy prodavané mimo
Londyn, byl poprvé zaznamenan pokles nakupu kvuli nakaze morem
a poté dosSlo ke kompletni dezorganizaci kvuli tzv. velkému poZaru.
Oldenburg si nasvou situaci stéZoval napfiklad ve své soukromeé
korespondenci s Boylem.**® Pi3e, Ze to, co bylo za prodej &asopisu
ziskano, staci stéZzi na pokryti prostfedkd vynaloZzenych na papir,
ale situace se brzy snad zlepsi diky zahraniénimu kupci.**” Casopis vak
byl vydan i ve stejném roce, kdy v Londyné vypuknul mor, pfes to,
Ze Elenové KLS néasledné opoustéli mésto a ukryvali se na venkové.*'®
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Muzeme fici, Ze prvni obdobi vydavani Philosophical Transactions
je ohraniCeno pravé smrti Henryho Oldenburga, rokem 1677,
tedy pojednéanim &islo 136, za které mél Oldenburg jesté zodpovédnost.®*®
V jeho pozici jej poté nahradil Hooke, ktery se rovnéz ujmul Philosophical
Transactions pouze pod jménem ,Philosophical Collections*.**® Ta se
skladala ze sedmi Cisel, ktera zahrnovala dokumenty rozli€nych
prispévatell a vénovala se napfiklad fyzice, anatomii, politice a dal§im

321

odvétvim védy. Casopis Philosophical Transactions byl obnoven

viednu 1683 sto Cd{tyficatym tfetim vydanym c¢islem publikovanym

pod zastitou editora Roberta Plota, ktery Hooka na jeho postu nahradil.***

4.4 Philosophical Transactions a zahrani  €ni sv ét

Pavodni ¢lenové a zakladatelé KLS si byli velmi dobfe védomi toho,
jakou inspiraci a znalosti jim muze nabidnout zahraniéni svét. Dulezité
postaveni v této roli sehral napfiklad arabsky a muslimsky svét.*?®
Vyuzivali proto kazdou pfilezitost, kdy mohli prostudovat praci arabskych
¢i perskych astronomd, fyzik( ¢ matematikd, jako byli napfiklad Ulugh

Beg, Ibn al-Haytham &i Ibn Sina.>**

Znalosti védcl zahraniéniho svéta potvrzovala i dalsi fakta
publikovana v Philosophical Transactions — napfiklad dvacet bodu textu,
ktery &tendfe seznamuje s Japonskem.*® Jisty recenzent asopisu KLS
informuje ve svém dile tykajicim se Ciny o uznavaném kofenu Zen-en,
ktery Cifané povazuji za 1ék.**® Z téchto diivodad byl &asopis

31 ANDRADE, E. N. da C. A Brief History of The Royal Society. s. 19.

LYONS, H. The Royal Society 1660-1940. s.57.

Tamtéz. s. 85.

TamtéZ. s. 57.

Dostupné z: http://royalsociety.org/uploadedFiles/Royal_Society_Content/exhibitions/arabick-
science/2011-06-08-Arabick-Roots.pdf (1. 4. 2013)

4 Tamtés.

325 BURKE, P. Spolecnost a védéni. s. 191.

26 Tamté:.

320
321
322
323



69

pravdépodobné vytistén i v lating, nikoli vSak pod vedenim Oldenburga,
ackoliv byl aktivnim piekladatelem napfiklad Boylovych dél.**’

Tyto poznatky si samoziejmé vyzadovaly urCitd opatfeni - daleziti
pro Philosophical Transactions byli cestovatelé a recenzenti, ktefi
pfindSeli nové informace ze zahranici. Pfirovnat je muZzeme k u€encim
zmin&nym v Baconové Nové Atlantis.**® Bacon zde dopodrobna popsal
funkce jednotlivych specializaci u€enct — rozdélil je na ,kupce svétla
(ti cestuji a vraceji se s novymi poznatky), pozorovatele, experimentatory,

kompilatory, vykladace a tak dale.***

4.5 Philosophical Transactions — trvaly zp asob Sifeni
informaci

Zpusob Sifeni védeckych informaci se v kazdé dobé vyrazné liSi
podle moZznych prostfedku. Klasické dopisy v tomto obdobi jesté sehraly
svou dulezitou ulohu, pfesto vSak zakladatelé KLS dokazali vyuZzit
potvrzujici se ulohu odborného ¢asopisu, ackoliv Velka Britanie byla
v 16. a 17. stoleti charakterizovana spiSe dovozem nez vyvozem tisténych
publikaci. Védecky d¢asopis Philosophical Transactions je dodnes
zpusobem, jak Sifit védecké informace.

Casopis Philosophical Transactions je v dne3ni dob& oznacovan
jako nejdéle kontinualné vydavany védecky Casopis a je Uzce spjat
s celou historii KLS. Prvni zminky o ném nachazime proto pfesné tam,
kde najdeme informace o vzniku této instituce — tedy v dobovych
publikacich, které pfiznaéné nesou jméno History of the Royal Society.
Oficialni cil periodika byl pfijat roku 1665: mélo jim byt obeznameni
vefejnosti s védeckou dginnosti, jejimi vysledky a zaroven zachovani
dulezitych materiall a zaznamu. Pro védeckou spole¢nost bylo take

7 HARTLEY, H. The Royal Society: Its Origins and Founders. s. 193.
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samoziejmosti, Ze jednou ze soucasti pokroku je poznat a také pochopit
vysledky, jichZ doposud dosahli ostatni védci, a Ze védéni by se mélo stat
kolektivni zalezitosti. Pfesto vSak najdeme pfipady védeckého souboje
0 prvenstvi vynalezu a ekonomické motivy v pozadi oficialniho altruismu.

5 DALSIi OBDOBI ROZVOJE A VLIVU KRALOVSKE SPOLE C-
NOSTI

Pfedchozi kapitoly tohoto textu jsou vénovany institucionalizaci
v pozdni renesanci a raném novoveéku a konkrétné pak ustaveni britské
narodni védecké instituce. KLS vSak nebyla dulezitou védeckou instituci
pouze v tomto obdobi. Jeji pusobnost je velmi vlivhou autoritou i v obdobi
18., 19. a 20. stoleti. Nejstarsi védecka instituce béhem svého pusobeni
podporovala mnoho vyznamnych osobnosti védy.

Tato kapitola si neklade za cil predstavit podrobné ¢innost KLS
v dalSich obdobich rozvoje. Pfedstavuje vyznamné osobnosti veédy,
které KLS podporovala, a které jsou presto mnohdy jmenovany nezavisle
na KLS. Jako kritérium vybéru jmenovanych osobnosti pouzijeme
publikaci The Royal Society 350 Years of Science, kterou KLS vydala
u prilezitosti vyznamného vyro¢i 350 let od svého zaloZzeni a v niz
reflektuje dulezité osobnosti védy napfic tfemi stoletimi.

5.1 18. stoleti

Prvni desetileti 18. stoleti pfedstavovala pro britskou vefejnost
prijeti védy jako uzite¢né a nepostradatelné ¢innosti. Védecké pfednasky
se staly popularni zalezitosti a nékteré z nich byly dokonce &leny KLS
vydany. Nové publikace vysvétlovaly Newtonovy teorie a jejich praktické
aplikace. Newton se v tomto obdobi stal oblibenym ,hrdinou® a v roce jeho
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smrti (1717) byl s velkou slavou pohfben ve Westminsterském opatstvi
(Westminster Abbey).3*

Newton ovSem nebyl jediny, kdo vtomto obdobi slavil védecké
uspéchy. Z dalSich osobnosti 18. stoleti, které byly spjaty s KLS,
jmenujme napfiklad optika a vynalezce achromatického objektivu Johna
Dollonda (1707-1761), némeckého knihovnika Rudolfa Ericha Raspeho
(1737-1794), botanika Richarda Bradleyho (1688-1732), objevitele
Jamese Cooka (1728-1779), pfirodovédce a filozofa Emanuela Mendes
da Costu (1717-1791), filozofa a statnika Benjamina Franklina (1706-

1790) ¢&i pravnika a vynalezce Johna Smeatona (1724-1792).3%

5.2 19. stoleti

Do pocatku 19. stoleti byly osobnosti védy jmenovany
do vyznamného institucionalné zastiténého uskupeni KLS zejména
pro jejich zajem o védu. V 19. stoleti se pohled na védu ménil, ackoliv byl
daraz stale sméfovan na jeji praktické vyuziti. Véda se zacala specificky
formovat jako profese. V roce 1847 jsou jiz patrné snahy o reformu a KLS
vydava nové stanovy, jez omezuji vstup osobnosti mezi &leny instituce.>*

Roku 1840 William Whewell piSe, Ze je nutné najit metodu jak
popsat a kultivovat védu jako celek prostfednictvim adekvatné vybranych
védcd (Scientist).**® O Sest let dfive bylo na setkani Britské asociace
pro povyseni védy (British Association for the Advancement of Science)
patrné, ze s novym nahledem na védu neni udrzitelny ani obsah terminu
,védec", jenz byl puvodné charakterizovan jako osobnost s odbornymi
znalostmi o uréitém védnim oboru.®**
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Praktickd zkoumani polozila také zaklady novym védeckym
oblastem, jako je napfiklad oceanografie. V poloviné 19. stoleti osobnosti
védy ,objevovaly" a zkoumaly zemé& a pobiezi po celém svété. Hlubiny
ocednd a mofi nicméné nebyly vtomto obdobi probadany z duvodu
intenzivniho chladu, tmy a vysokého tlaku, ktery Ize v hlubokych vodéach
naméfit. V roce 1872 KLS podpofila vyzkumy mofi a oceanl a vyslala
do zkoumanych oblasti Kralovskou ndmornickou lod (Royal Navy ship),
oznaCovanou jako HMS Challenger, ktera byla vybavena samostatnymi
pfirodovédeckymi a chemickymi laboratofemi. Vedeni této expedice
se ujal kapitan George Nares a lod vyplula dne 21. prosince 1872
z pfistavu v Porsmouth, aby zahajila prvni skute€ny oceanograficky

vyzkum a poloZila tak zaklady pro védu zvanou oceanografii.>*

Vyznamné osobnosti, které jsou s 19. stoletim védecké spolecnosti
spjaty, jsou dale napriklad britsky pfirodovédec a autor evolu¢ni teorie
Charles Darwin (1809-1882), matematik Mary Somerville (1780-1872),
inZenyr William Fairbairn, chemik a feditel laboratofe Kralovského
londynského institutu Michael Farady (1781-1867), botanik zaslouzivsi
se 0 pocéatky kultivace €aje v Indii a paleontolog Hugh Falconer (1808-
1865), prirodovédec a nejdéle slouzici prezident KLS Joseph Banks
(1743-1820), chemik a vynélezce dulni bezpecnostni lampy Humphry
Davy (1778-1829) ¢&i astronom a pfiznivec vyzkumu fotografii John
Frederick Herschel (1792-1871).3%

5.3 20. stoleti

Zapadni spole¢nost ve 20. stoleti byla svédkem velkych a take
rychlych zmén. Svét zménily dvé valky, rozvinuly se nové revoluéni
technologie komunikace, zabavy i vyroby a Zeny se staly soucasti

3% Deep Sea Science. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 52.

3¢ Scientists, at Last!. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 48.
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pracovniho procesu.®**” Tyto zmény neodvratné ovlivnily spole¢nost
| védeckou oblast.

Zmény ve védeckém chapani svéta byly vyvojem spole€nosti
a technologie pozitivné podpofeny. Fyzici prepsali zakony vesmiru,
chemie objevila nové molekularni struktury a vyvoj pfinesl rovnéz nove
léky v oblasti mediciny. Objevily se rovnéz vyzkumné stanice umisténé
ve vzdalenych Uzemich, které registrovaly nova biologicka i geofyzikalni
data. Ta pfispéla k prohloubeni znalosti o planeté Zemi a jejich Zivotnich

formach.>®

KLS se zmén ve védeckém i spoleCenském svété ve 20. stoleti
GCastnila. Mezi ¢leny KLS byly poprvé pfijimany Zeny (prvnimi Zenami
KLS byly Kathleen Lonsdale (1903-1971) zabyvajici se strukturou
a pohybem molekul pfi zméné teploty vramci struktury krystall
a biochemic¢ka Marjory Stephenson (1885-1948)) a mnoho z nich stélo
v ¢ele duleZitych objevd v obdobi obou valek.** Britska védecka instituce
pracovala na vyvoji védecké komunikace, vzdélavani a rozSifila svou
Ulohu také smérem ke statnimu poradenstvi v oblasti politiky védy. Tento
posun KLS pfirozené vyzadoval vice zaméstnancu a shodné veétsi
prostory, coz si vroce 1967 vyzadalo novou budovu na Carlton House
Tarrace pobliz Buckinghamského palace.®*® Navzdory véem proménam
védy i spole¢nosti se Kralovskad védecka instituce stale drzela svého
zavazku, ktery stanovila vroce 1660 svym vznikem a podporovala
védecky vyzkum.3*

*7 The Royal Society and Science in: The 20th Century. in: The Royal Society 350 Years of Science. s. 61.
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Society 350 Years of Science. s. 61.
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6 ZAVER

Francis Bacon byl v ramci svého védeckého projektu presvédcen
0 nezbytnosti vytvofeni specifické védecké instituce, kterd by spojovala
velké mnozstvi védcl a podpofila tak vyvoj a pokrok védy ve spole¢nosti
k jejimu obecnému uzitku. Bacon byl se souCasnym stavem védéni,
stejné jako pozdéji zakladatelé Kralovské londynské spolecnosti,
nespokojen. Pfistup, ktery byl wvyuzivan na vétSiné renesancnich
a novovékych univerzit, jez mély pelovat o vzdélani, povazoval
za nedobry, Sifici plané mySlenky misto uzite€nych poznatk.

Ve své praci jsem poukazala na existenci dobovych center védéni —
botanickych zahrad, anatomickych divadel, kabinetd kuriozit, laboratofi,
observatofi a knihoven, jejichZ rysy lze najit v Baconové Nové Atlantis.
Ta obsahuje podrobny popis ideéalni védecké spoleCnosti a lze
predpokladat, ze Baconovy mysSlenky byly skuteéné podobou téchto
center ovlivnény, ackoli prokazatelnost tohoto spojeni je nejista. V textu
rovnéz upozoriuji na fakt, ze védecké instituce podobné tém, jejichz
predstavu Francis Bacon naznacil, jiz v Italii ¢i Francii dokonce realné
existovaly.

Mezi shodné rysy, které najdeme jak u rané novovékych center
védéni, tak u projektu Francise Bacona, patfi predevSim duaraz
na praktické a realné vyuzitelné badani. Napfiklad pitvy provadéné
ve specialné upravenych prostorech anatomickych divadel casto
vyzadovaly spolupraci publika, bez niz by bylo pouéeni mizivé. Bacon
povazuje smyslovou zkuSenost a praktické badani za jeden

pojeti védéni.

Bacon se novovékymi centry védéni pravdépodobné inspiruje i pfi
popisu jednotlivych sougasti Salamounova domu, ideélni védecké
instituce. Soucasti navrhu organizace védy jsou pravé botanické zahrady,
anatomicka divadla, kabinety kuriozit, laboratofe, observatofe a knihovny.
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Novovéka centra védéni zprostfedkovavala védéni a poznatky,
které byly dasto zpfistupnény zejména vysSi spolednosti, napfiklad
majetnym obchodnikim ¢i Slechté. Védecké poznatky tak jesté nebyly
pristupné ,,obycejnym lidem“, ackoliv idealem rané novovékého badani byl
uzitek védéckych poznatkd pro celou spole€nost. Tento aspekt dobové
védecké Ccinnosti je viditelny i u nové vzniklé Kralovské védecké

spolecnosti, zejména pak u jejiho archivu.

Vznik Kralovské védecké spolecnosti je pfirozenym vyvojem
védeckého badani a rozvijejicich se myslenek, které byly soucasti
paradigmatu raného novovéku. Kralovska londynska spole¢nost, ackoliv
byla instituci zcela nového rozméru, se bezesporu inspirovala
pfedchézejicim vyvojem védy.

Spojitost  Kralovské spole€¢nosti s Baconovymi mySlenkami
je nezpochybnitelnd. Baconuv portrét nalezeneme v historickych
publikacih vypovidajicich o vzniku Spole¢nosti, ktera tak sama potvrzuje
spojeni cild instituce s Baconovymi mySlenkami souvisejicimi
se systematickou organizaci védecké ¢innosti. Prvni cile Spole¢nosti byly
prokazatelné definovany v souladu s Baconovym Instauratio Magna
a jejich nastin predstavily Spole¢nosti zejména osobnosti z Gresham
College — Boyle, Petty, Oldenburg, Wilkins a Evelyn. MysSlenky Francise
Bacona nebyly zcela inovativni, byl ovSem prvni, kdo teoreticky popsal
védecké nazory tykajici se nejen nového empirického zakladu badani,
ale také institucionalizace védéni.

Kralovska londynsk& spole¢nost byla od zaloZeni pozoruhodna
pro svou velikost i schopnost formalni organizace. Narodni védecka
instituce méla podporu britského panovnika Karla II. Stuarta, jenz, ackoliv
nebyl Stedrym sponzorem, vZdy ve prospéch Spoleénosti pouzil svaj vliv.

S hledanim idealniho zplsobu organizace védy a tedy
i institucionalizaci je spojena snaha o ustaveni adekvatniho zpusobu
tfidéni a klasifikace poznéani, ktera provazi nejen ¢innost rané novovékych
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center védéni, ale také nové vznikajicich védeckych instituci. Tyto snahy
osobnosti pozdné renesanéniho a rané novovékého obdobi byly
komplikovany  &etnym  mnoZstvim nové  pfistupnych informaci
a zastaralych metod klasifikace, které byly pfevzaty od stfedovékych
védcl. Kralovska londynska spolecnost vysledky svého badani
publikovala v ¢asopise Philosophical Transactions a do zna¢né miry tak
verejné tfidila poznatky podle jednotlivych oblasti poznani, mezi néz patfi
pfirodni filozofie, matematika, mechanicka filozofie, chemie a dalSi, méné
dulezita, témata.

Kralovsk& londynska spolednost reprezentuje novy typ védecké
instituce, ktera se stala instituci véfejnou. Organizované usporadani védy
bylo aktuélnim tématem na pfelomu dvou popisovanych stoleti a ¢lenové
Kréalovské spolec¢nosti si toho byli védomi. Puvod Kralovské spole¢nosti
se datuje zhruba do roku 1645, kdy aktivni vysoce postavené osobnosti
se zajmem o prirodni védu zalozZily hned nékolik soukromych védeckych
uskupeni. Dominantnimi, a se vznikem Kralovské spole¢nosti nejCastégji
zminovaneé, jsou Invisible College, oxfordska setkani &i Gresham College.

Kralovskd londynska spole¢nost, nejen ve svém raném pusobeni,
podpofila ve své €innosti dileZité osobnosti védy, jakymi byl nejprve Isaac
Newton ¢&i James Cook, poté napfiklad Charles Darwin ¢i Michael
Faraday. Nejen posledni text se snaZzi ukazat, jak dualezitou soucasti
védeckého svéta byla cinnost instituce, kter4 se stala do zna¢né miry
naplnénim Baconovy ideje velkého obnoveni véd.

Tento text si klade za cil ukdzat na zakladé dobovych pramenu
a zahraniéni, v C¢eském prostifedi relativné neznamé, literatury,
Ze Krélovskd londynsk& spole¢nost je exkluzivni védeckou instituci,
jez byla zaloZena (nejen) na odkazu Baconovych mySlenek.

V popisu a analyze cinnosti Kralovské londynské spolednosti
by bylo mozné dale pokraCovat, zejména proto, Zze pojednani o Kralovské
londynské spole¢nosti v raném novovéku neni v Ceské literatufe cetné
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zpracovano. Rovnéz dalSi etapy fungovani Kralovské londynske
spole¢nosti, kdy bylo mnoho dulezitych osobnosti védy podporovano
pravé Kralovskou spole¢nosti, by si zaslouzily vétsi pozornost. Ne€inim
sitedy narok na komplexni postihnuti dané problematiky, nybrz
na pfispéni k diskusi o vzniku této jedineCné védecké instituce
v prislusném ideovém a sociokulturnim kontextu.
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8 RESUME

In my thesis | dealt with the ideas of Francis Bacon, which were
concerned about the dilemma of institutionalization of the knowledge,
the already existing early modern centres of the knowledge, and the most
important part is focused on the oldest scientific institution today’s world —

Royal Society of London.

Francis Bacon was - within his science project The Great
Instauration - convinced of the necessity of creating of a specific scientific
institution that combines a great number of scientists and maintain the
development and progress of science in society towards its general utility.
An ideal vision of science was defined by Bacon in his utopian work New
Atlantis, where he at the same time described his idea of a scientific

institution called Salomon's House.

Characteristics of this institution, which Bacon described in his
work, were comparable with the already existing early modern centres
of the knowledge, such as botanical gardens, anatomy theatres, natural

history collections, laboratories and observatories.

The Royal Society was created in 1660. The first Fellows of the
Royal Society were courtiers, clergymen, doctors, lawyers, writers
and merchants and they cooperated because of fascinating of the
possibility of a new way of thinking — the “new philosophy” based on first-
hand observation and experiment to understand the world. This thinking

was radically different from the old philosophy based on Aristotle.

Philosophical Transactions, scientific journal of Royal Society, was
established in 1665 and became the single most influential such journal
in the world. The thesis points out to importance of this communication
system taking into account the official aims of the Royal Society
of London. The attention is also paid to the important character of the
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story of Philosophical Transactions - Henry Oldenburg. Last part of thesis
is focused on the next centuries of development of the Society.
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