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Název práce: Proměny religiozity Čechů od 19. století
1.
CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn): Cílem práce je „přiblížit specifičnost vývoje české religiozity nejen v závislosti na historickém vývoji českého národa a v těsné souvislosti s vývojem katolické církve, ale také v závislosti na celoevropském procesu sekularizace a individualizace religiozity“(s.3). Na tomto základě se pak autorka pokusí odhalit příčiny současné nízké míry církevní zbožnosti (s.4). Tento záměr byl v mezích možností diplomové práce naplněn.
2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost příloh apod.): Zvolené téma diplomové práce patří v současné době k často diskutovaným a z různých úhlů pohledu interpretovaným problémům. Patří k interdisciplinárním tématům, prolínají se v něm roviny filosofické, sociologické, psychologické, politologické, antropologické i religionistické. Literatura je právě v tomto smyslu velmi bohatá a autorka právě zde prokázala tvůrčí schopnost ve výběru relevantních prací, které jí umožnily objektivní vhled do zvolené problematiky. Je třeba současně ocenit snahu autorky o uchopení problematiky v kontextu všech společenských změn a událostí, které ovlivnily vývoj náboženského smýšlení Čechů.
3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):K formální stránce diplomové práce nemám žádné zásadní výhrady. Jazykový projev autorky je dobrý, bohužel v textu se vyskytují drobné nepřesnosti (jedná se především o delší souvětí, kde autorka např. neuhlídala příslušné pády přídavných jmen), chyby v interpunkci a zřídka, ale přece i gramatické chyby. Citace a odkazy na použitou literaturu odpovídají požadavkům normy. Práce je členěna přehledně a umožňuje autorce logický výklad zvolené problematiky. 
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.): K obhajobě je předkládána zdařilá diplomová práce. Autorka se jejímu zpracování věnovala pečlivě a systematicky od samého zadání. Jak bylo již konstatováno výše, patří k silným stránkám práce především snaha o celkový komplexní vhled do zvoleného tématu a odhalení většiny faktorů, které zásadním způsobem vstoupily do procesu vývoje religiozity českého národa. Současně však autorka ukazuje na skutečnost, že zatímco organizované formy náboženství u nás vykazují trvalý pokles, roste tzv. individuální, necírkevní zbožnost na straně jedné, na straně druhé pak Češi vyhledávají tzv. netradiční náboženství. V této souvislosti bych chtěla autorku upozornit na jisté nedopatření. Na s. 81 uvádí, že po r. 1989 na českou náboženskou scénu kromě Svědků Jehovových vstoupily nové náboženské společnosti – Apoštolská církev, Bratrská jednota baptistů, Církev adventistů sedmého dne. Ovšem tyto církve a společnosti zde působily již za minulého režimu, dokonce Apoštolská církev získala státní souhlas k působení ještě před listopadem 1989. Nově se začala prosazovat právě netradiční náboženství – Scientologie, Církev sjednocení, Hare Kršna apod. a dokonce vznikaly a vznikají podobné skupiny domácího původu (např. sekta kolem Emanuela Parsifala Dvorského). Celkově však považuji za zdařilou a doporučuji ji k obhajobě. 
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři): Setkala jste se při zpracování svého tématu s některými jednostrannými interpretacemi stavu religiozity Čechů?
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl): výborně
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