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Hodnoceni

Spoluprici s vedoucim prace

.. 1 Kvalitni 2 Primérnou 3 Nedostatednou
hodnotim jako:

e Konzultace probihaly vzdy tak trochu ,,na posledni chvili* a ve spéchu, nicméné autorka byla
schopna vét§inu piipominek reflektovat a zapracovat.

Tvuréi aktivitu a samostatnost

. .y 1 Vysokou 2 Primérnou 3 Nizkou
autora prace hodnotim jako:

e Autorka pracovala s literaturou i v terénu. Jeji motivaci byl mimojiné i vztah ke kraji, kde Zije.

Splnéni cilit hodnotim

falons Vyborme Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

e Autorka své cile v podstaté splnila. Ponékud nepresvedéive plisobi jeji srovnani s vysledky
Binovy analyzy. Je zietelné, Ze byla tvofena ve spéchu.

Kvalitu prace

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pii vyhledavani Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdrojii hodnotim
jako:

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Daobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

e Price samoziejmeé nevybocuje z fady jiZ podobné zpracovanych praci, kdy se nedaji oéekavat
néjaké prevratne vysledly. Nicméné je potfeba pozitivné hodnotit fakt, Ze se autorka snazila
piijit s vlastnim fe$enim, k nimZ ziskala data od lokalnich aktéri.

Formalni viroven

préce hodnotim jako: Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

Diskusi vysledkii
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobre Nevyhovujici

e Pozotovné je tieba hodnotit fakt, Ze si autorka data pro svoji analyzu ziskala sama formou
dotazniki a rozhovori se zainteresovanymi starosty. Prili§ obeeny je pak navrh aktualizace
strategického dokumentu mikroregionu, bez vyznamnéjsi vazby na vysledky vychazejici
z autor€ina Setfeni. Zde bych ogekaval vét¥{ zaujeti a jakysi ,,plan®, jak oblast zpropagovat,
jak sem pfivést turisty a jak mikroregion ,udrZitelné* dal rozvijet.




Otazky t e Zkuste se podélit o konkrétné&jsi kroky, jak aktualizovat dokument
Strategie mikororegionu. Jak se jevi jejich implementace realné,
aby vase navrhy nemusely skonéit ,,v Supliku*?

e Komunikujete 0 moZné implementaci s vedenim mikroregionu?
Jak je oteviené pro spolupraci?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporucuji | Nedoporuéuji

V piipadé kladného Vyborné Velmi dobre Dobfe
doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:
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*) V piipad€ hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdiivodnéte Vase
hodnoceni.

T) Zde je moZné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za stéZejni pro
obhajeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



