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Hodnoc,em SR 1123 4 Stupnice hodnoceni arovné:
Celkove rozvrzeni prace X vyborna = 1

Uroveti zpracovani teoretickych poznatki X velmi dobra = 2

Uroven zpracovani vlastnich poznatki X dobra = 3

Analyza a interpretace vysledki X nevyhovuijici — 4

Prakticka aplikace vysledku X (oznadte kiizkem)
Ptimétenost a zplisob citace literatury X

Formalni a graficke zpracovani X

Urovei jazyka X

Pripominky oponenta prace, zdiivodnéni celkového hodnoceni:

Zvolené téma studentkou povaZuji za zajimavé a v dnedni dobé velice aktudlni.

Pripominky k Givodu a teoretické &asti prace:

Uvod je dobie napsany, celkové prehledny.

Teoreticka ¢ast je zpracovana prehledné a srozumitelng, rozdéleni do jednotlivych kapitol a
podkapitol je logické a dobie na sebe navazujici. Jedna se o velice rozsahlé téma, které by pii
podrobnéim zpracovani piesahlo ramec tohoto typu prace.

V teoretické ¢asti jsou viak uvedeny nékteré nepresnosti a chybné terminy, napi. chronicka
ischemicka choroba srde¢ni neni ekvivalentem pro ischemickou kardiomyopati, klidny reZzim
misto klidovy, neexistujici pojem farmakologické 1é¢ivo, hypertenze je diagnostikovana, nikoli
indikovana apod.

Cela kapitola 3.2 Indikace k operact je nepresna.

V celé praci na nékterych mistech chybi ¢arky ve vétach.

Piipominky k praktické &asti prace a k diskuzi:

V dotazniku postradam Gdaj o event. absolvovani lazetiské 1écby, dale chybi Gdaj, jak dlouho byli
respondenti po operaci, jelikoZ 1 tyto faktory mohly vysledky ovlivnit.

V diskuzi je nespravné odislovana otazka ¢. 5 zaméFena na konzumaci alkoholu.

V diskuzi se opakuji komentate, které jsou jiZ uvedeny pod grafy.

Nékteré vysledky by si zaslouzily hlub§i zamysleni.

Pozitivné hodnotim srovnani nékterych vysledki s jinymi pracemi.

Za velice pfinosny povazuji prakticky vystup ztéto bakalaské prace, tj. vytvofeni prezentace,
ktera je ur¢ena k edukaci pacientd po CABG.



Dotazy na studentku:

Nikde v praktické ¢asti ani v diskuzi nemate uvedeno, zda pacienti absolvovali ¢asnou ¢i pozdni
komplexni lazeniskou 1é¢bu, ktera se na zméné jejich Zivotniho stylu po kardiochirurgické operaci
mohla podilet. Mate predstavu, jaké procento Vasich respondentt j1 absolvovalo? Domnivate se,
Ze je pfmosem?

Nebyla potvrzena druha hypotéza, Ze vice jak polovina respondentli po CABG zméni pozitivng
svly Zivotni styl. Nicméné téméi tfetina dotazovanych se domniva, Ze se jejich Zivotni styl zlepsil,
a vice neZ polovina je presvédiena alespoti o &asteéném zlepseni. Cim si toto vysvétlujete? Myslite
si, Ze pacienti vnimaji 1 jiné faktory, které mohou ovlivnit jejich Zivotni styl a které nebyly
uvedeny v dotazniku?

Nabidla jste Vami vypracovanou prezentaci sestram na Kardiochirurgickém ¢&i Kardiologickém
oddéleni? Probihaji tam néjaké edukadni seminate tohoto typu? Pokud ne, je to jisté na zvazeni.
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